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Palabras preliminares

ste volumen incluye articulos gue significan una cierta
inflexidon. Un como retarmo a temas de la primera época,
cuyo fruto fue, por ejemplo, £ humanismo semila, que
ahora cobra, creo, un nuevo sentido. Un semestre del 201 2 deds-
cado a la obra de Walter Benjamin en la UNAM {Universidad
Nacional Autdnoma de México) me permitio volver a cusstiones
originarias en mi pensamicnto; era necesano retomarlas en el pre-
sente, Esto produce como un wcierrer de una vuelta hacia lo nuevo
de una espiral, una recuperacion del origen un tanto dejado en un
sepundo lugar va que escandalizaba a un scculanisme ilustrado
moderno, que habia dejado desde mi juventud discretamente coma
estudios personales. Benjamin, con su amesianisma materialis-
fae ¥ su interpretacion de la teologia como el enane oculto de-
bajo del tablero de ajedrez del turco, al decir del propio Michel
Lowy anticipando la critica que efectuaria la teologia de la libe-
racidn latinoamericana, abre nuevos debates (en los que me en-
cuentran preparado, ya que ha sido la orientacion de toda mi
vida): el enfrentamiento del helenocentrismo filosdfico, v su de-
sarrollo como eurocentrismo maderno, ante la tradicion semita,
que posee expenencias existenciales propias y criticas inespe-
radas (para otros, no para mi).
Por ello, la remnterpretacion del pensamiento politico de un
Pablo de Tarso' o de Emmanuel Levinas nos permite comenzar a
proponer nuevos desarrollos en la Filosofia de la Liberacion, en
estricta continuidad, como digo, con mis intuiciones originales.

I ¥Wease por gpemplo lnobra edhiadn por Douglas Harnk, Pa, Polesomne ad the
{ hagalitioad wiehin, Cnseade Books, Eugens (Oregon |, 2000; con un subtinglo: Critteal
e ey with g bea. Hodion, Sced o aibers, mueston una wemdenc i inespe-
Faida e lu filosoffe curo-iameamer s



10 Etrigue Dussel

Ademas, clarificamos en algunas tesis el tan traido tema del
populismo. Todos lo que se ocupan de las injusticias que sufre
nuestro pueblo, que se oponen al neoliberalismo y al «Consenso
de Washingtons, se los tlda de populistas. Era necesario clarifi-
car un concepto que por ambiguo no deja de necesitar clanficarse.

Un diglogo con filosofos mexicanos cieern este volumen.

Envigue Dusse!
Profesor Emdrnode ke UAM (México 2014



Capitulo |

Pablo de Tarso como filésofo politico
Critica de la ley y legitimidad critica
del consenso de las victimas

actualidad en la filosefia polinea de los altimos lustros,

Deberemos por razones epistemologicas tratar ahora de
manera diferente temas habituales de la filosofia en boga en Euro-
pat ¥ Estados Unidos.

Inesperadamente la filosofia politica se ha hecho cargo hoy de
un tema que desde la llustracion habia sido dejado de lado. El
mismo Kant en su obra La religion dentro de los limites de la
poire razan’ escribio con alguna precision sobre la cuestion. En su
obra £l conflicio de las faculiades® distinguid muy bien las tareas
de la Faculiad de teologia de la de filosofia. En su tiempo, ¥
desde siglos (tanto en la Europa latino-genméanica, como en el mun-
do bizantino o musulman), las grandes Facwltades habian sido las
de teologia v de derecho. S6lo con la Hustracidn la Faculled de
filosofia (v sobre todo con la fundacion de la Umiversidad de Ber-
lin por von Humbaldt) cobra el cardcter de Facultad fundamental
de toda la universidad. En un Apéndice” del capitulo 1 de la alti-
ma obra nombrada, Kant esboza el conflicto entre la Facultad de
teologia v la de filosofia, como un problema de ainterpretacio-
neswe, Para el filosofo de Koenisberg wel tedlogo biblico es, pro-
mamente dicho, ¢l sabio de la Esentura (Schriftgelehrie) para la
te de la lglesian,! mientras que ante la Escritura (o la llamada
«Biblian) el fldsofo wes el sabio de la razon ( Fernunfigelehrie)

E n este trabajo deseamos repensar una temdtica de gran

|, kanr, 96K, vl T, pp. ddbse
2 ihiad W, ., 263k

LI pp. 300, )

4. Mo 1 A ded; p. MR



12 Envigue Dussel

[...] que se basa en las leves intenores que pueden deducirse de
la propia razon de cada ser humano».' Y despucs de largas arpu-
mentaciones concluye que «es asi como hay que realizar todas las
imterpretaciones de fas Excoritura (Schrifiouslegungen)s, es de-
cir, de los textos de la Escritura judeo-cristiana (¥ lo mismo podia
decirse del Libro de los muertos de Egipto, los Lpanishads en la
[ndia, del Corpies de los libros budistas, del Covein islimico u de
otros textos tenidos por sus comunidades respectivas como sagra-
dog, frecuentemente como revelados), que residen en la organiza-
ciom universitaria en la Facultad de teologia (en las universidades
germano-anglosajonas, porque en la Furopa lating desaparecieron
estus facultades de las omversidades pablicas por conocidas ra-
zones histdricas). En la Facultad de filosofia, desde la Hustracidn,
se pueden ensenar temendo en cuenta hbros gue consisten ¢n ex-
tensas parrativas racionales en base a simbolos, como la Mada o
la Chiisea de Homero, la Teogonia de Hesiodo, que son 1extos
religingos «llenos de diosess, pero considerados aptos para 2l
cumplimiento de lis interpretaciones filosoficas. En cambio, hay
interdiccion absoluta de usar o interpretar OlosGhcamente (como
si fueran intrinsecamente teoldgicos) textos de la Bibliz judeo-
cristiana. tales como el Exode, el Evanpelio de Juan o la Carta a
faw romesaoy de Pablo de Tarso,

El rcto presente es ¢l de extraer esgs amohosadas narrativas
simbalicas («tcologicass para ¢l seculansmo jacobino ilustrado),
gue residen v se estudian en |a Facultad de teologia. v situarlas
por primera vez también en la Facultad de filosofia. Consistiria en
efectuar sobre ellas una hermendurica, uny wrerpreiacion wes-
trictamente fifosaficas. ¥ aun, trascendiendo las meditaciones
kantianas sobre ¢l asunto, deseamos aclarar de manera diferente y
COn Mayor precision la cuestion.

En primer lugar, a) como pertenecientes a la lengua cotidiana
histarica, esos textos simbohicos, religiosos, v hasta misticos en

I dhied 1, A44 p 300
Rl 1T A R 1 i I E |



Pable de Tarse coma Wdsafi politice 13

algunos casos, deben ser definidos como enarrativas racionales
it base a simboloss, en ¢ sentido que constituyen mifes, tal como
los ha definido Paul Ricoeur.! Esas narrativas, en segundo lugar,
puede sufnr una doble hermenéutica o interpretacién: por una par-
e, by fealagica, ¢s decir, ¥ como indicaba Kant. efectuada des-
de fa conviecion subjetiva {que podemos Hamar «fe religiosas),
c.Lyen vista de una comunidad religiosa (la llamada «lglesias por
Kant). (b, por otra parte, b.2) filosoficamente. tomar ¢l texto o la
narrativa racional en base a simbolos a fin de descubrir su sentido
altimo racional, y las categorias implicitas teorico-universales que
icluve dichos textos (que Kant las depoming sconceptos determi-
nados de 1a razdnst). ¢.2) en vista de una comunidad secular,

a Jexto (cuando se trata de una narrativa racional simbalica)

v v

b.1 Interpretacidn feoldgica b.2 Interpretacion fllorafica

! 4

b.l.a Teologia  b.2.p Filosofia

filosafica politica
c.| Pary una ¢.2.a Para una ¢. 2} Para una
comunidad comunidad codmuitidad
de creyentes fllosdfica palitica

LU s ex o marrativa racional en base & simibolos, come enpuesto Faul
KBS SEaii it T huposas
2 el A B po B2 wHepelfe der Vevpanfen, inderprersdos a parir de las srepres
s simbolicass (gmbalscben |iseilmped). Algo mis adelante eseribe Kant
Exic fibea [lay Escrituras... | puide o mEcTpeetailo (amspelegr) eorcamente |, | se-
LUl o enls aaneles |1n||'r||'nu-1.'|'-.-'..l L



14 Earsgiie Dhisvel

5S¢ trata entonces, en nuestro caso, de efectuar una inrerpreta-
cion filosdfica (b.2) de un rexre{a. ) como actividad en funcion de
una comumdad politica E::.E.ﬂ-} de eategroriay usadas implicita-
mente por la namativa racional colidiana que se construye en base
a simbolos {es decir, gue hermenéuticamente tiene un doble venti-
do con respecto a las posibles referencias semdnticas).! Habria
ain que distinguir esta interpretacion de la que Kant denomina
wtcologia filosofican® (que sc trata de la llamada “*Teodicea™)
(b.2.0x), de lo que denominaremos con precision, y commigiende el
uso actual ambiguo de «leologia politicas, una inferpretacion fi-
foseifico-politica de textos o narrativas racionales en hase o vim-
halas (b.2.6) (sean o no religiosos), v cuya destinatana es la co-
mumdad politica.

La estrategia expositiva de este trabajo lendr dos paries. En la
primera, aclararé la poasicion critica ante ¢l debate en torno a Pa-
blo de Tarso tal como la interpreta una Pofitice de fa L iberacion,
aprovechando todos los elementos positivos v rescatables del tra-
tamienta del asunto en los fildsofos paliticos actoales. En la se-
gunda parte, expondré criticamente la posicion de otros fildsofos
en boga, marcando las coincidencias con las wesis expuestis en la
primera parte, v mostrando iguslmente las disidencias criticas. En
general, v desde va, todas las interpretaciones de los fextos —ex-
ceptuando log onginados en paises periféncos, como veremos—
tienden a no articular ¢l proeeso hermendutico con la realidad eco-
nomica politica concreta de la realidad actual del sistema globalizado
yexcluyente, lo gue deja ver interpretaciones de diversos grados de
sidealismos, indiferentes ante la terrible situacion actual del globo.

I Wense looya inbendo en el val, | de una Padivea de da Libeeaeidie, [15-38] Al
trtaas 2| tema quie ghora shordamos pero refendo al fumdados del crstianismi, uinnal
Jeshiin ben dosef | pardenominarin como lo haclan o3 semicas o Jacob Taubes, 1T ),

o Kard, e refigiir demivo de o Nendes ol fa para resia, Prdlogo a la prinicss
elicstmale |79 BA sy Kanl, R el T.p h35%5 wFsia hml'n{:ln |r'|1r|;|:d15||:-a____|_ml|al-
g permmane 2en deradno el fos Neades de f poeg resdn v alilice parn su confinnackin ¥
aclnrpewin die sus wesic b hisri, bas h:nglw., s lnbros de todos los an,-hln,., g ligso |2
Riblia, pera silo para 58, sin inmoducir tabes 12515 on la beobogia bilblecan. es decin, mante.
nisebose get oniaomte de la Aksafts



Pabla de Tarso come filasofo politice 15

La tematica ha sido lanzada por la sugerencia de Carl Schmitt v
su wieologia politicax.' desde una reflexidon sobre la obra de Th,
Hohbes. Desde va debemos precisar la cuestion. Hobbes, en la
Porte i de su famoso Leviatan, a partir de las distinciones que
hemos propuesto mas amriba, cfectia estrictamente una «interpre-
Lacton feedcgrican (b.1 ), es decir, una «teologia politicas que toma
la Escritura no va como filésofo sino como miembro de una comu-
nidad de creyentes, ya que el texto hobbesiano es escrito para
chicha comunidad cristiana historica. Escribe elaramente:

#Em lo quec a comtinuacion me propongo trvar, que es la naturale-
ey derechos de un Eqade eristiane,” de lo cual dependen gran nii-
ivere de revelaciones sobrenaturnles de la voluntad de Dios, o base
de il discwrse debe ser po solaminic la palabra moiwead de Dios,®
sin timibadin b Il:.l.rq-,Fé:.rr'.-.';m_*

Hobbes indica entonces explicitamente que serd un discurso de
crevente, aprofétican, que, sin embargo, usard también los «senti-
dos v experiencia» y unuestra razon naturals (y por esto es ya una
construceion feologica [b.1]) que se ejerce a partir de «esta Es-
critura, la que tomaré como principio de mi discurson®(a, ). Schmin
mdica que la filosofia del derecho modemo (b.2.B) tora elemen-
tos de las construcciones teologicas (b.1), no advirtiendo que se
trata de un pasaje a un nivel diferente. Hay otros casos en que se
pasa directamente de los textos originanos simbolicos cotidianos
de la cultura occidental, que eran frecuentemente religiosos (a.),
coine en todas las otras culturas de fa época, a una filosofia politi-
ca, Tal es el transito de C. Schmitt, como se ve en el dramético

I Wianse bas dos lomos tiulados Polidsche Theolopie Ver Ropaited zeer Ledee
Vi e Sairveraviitast, publicado em 1922 (Schmitt, 1996, v Palitisehe Thealagie I
4o Legemde von der Erledtgung feder Palitischen Tiealegie, publicada en 1970
UAchurmin, | Wk,

L Debe enerderse gue diche sEstado cristianos, englwane en concreie, €5 va und
comaunitad de creyentes, ana Eglesia historica, comereta, religiosa: ls ambigua Crstandad.
£a ] mived e del Esgremo | (véase Potivica de fo Libvraciow, |, [ 3ss]i

5. 5eria ensctamente la steologia mownale de Kani (o Teodiceah coma hemas visio.

4. Hobhes, Levanda, 1], cap. 12 (Hobbes. 19948, p. 305),

5, R, 3
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diialoga poco antes de su muerte con J. Taubes, que toma el texto
ife Pablo de Tarso en sus Cartas como inspirncion para su doetri-
na politica del «kardgarm, pasando de la narrativa racional sim-
bolica de Pablo («. del FExgrema [) a su filosofia politica {b.2.81
Deheremos seguir un iHRErario Mas preciso.

Es decir, tomaremos las narrativas simbolicas (o), gue no de-
ben ser trabapadas hermenduticamente sofo en la Facultad de teolo-
gia (b, 1), ¥ las localizaremos en la Facultad de Alosofia (b.2), para
efectuar una labor interpretativa filosofico-politica (h.2. i) de la
quetrata una Politica de Ja Liberacicn, estinctamente filfosofice. Bs
decir, no se trata de una recuperacion filosdfica de la weologia, sino
de la recuperacion para la filosolia de textos fundacionales que
poseen implicitamente categorias criftfcas que oTiginaron una cul-
wra (la de las enstiandades onental v occidental, incluvendo la
Moderna curopen), y que pucden construirse Como cealfessartay fifo-
veificas crisica de gran pertinencia en el presente. Repitiendo: ha-
brian categorias criticas v distinciones metodologicas implficinas en
las narrativas racionales simhedficay, con lengune colidhiano, expre-
sadas en ¢l ambie religioso (en el case gue estudiaremos), que
pueden ser abstraidas de su entoro religioso, ¥ Siadas o determi-
nadas univoca o analdgicamente en une de fos sentidos del rexto
simbalico. Esta determinacion flosofica precisa (no ya con el do-
fle sentidh del simbolo) es obra de la filosofia politica (b.2.[3) en
vista de una comunidad politica secular {¢.2.[3). | Tode esto ha pro-
ducido profusas confresiones en el trntamiento de estas cuestiones
esde Hegel hasta Nietzsche, pasando por M. Heidegger e melu-
vendo la mayoria de los filasofos politicos contemporaneos!

El caso que queremos abordar, entonees, es ¢ de un tal Saal,
Iudio, farseo de la escucla de Gamahel en Jerusalén, ciudadano
romana, en la generacion siguiente a la de Jeshia' ben Josef, ¢l
fundador del cristiamsmo.

1. Escribirens eebad 00 fasefi con njidie 1 gue en e lempuns medine rriiness
i gricga, hebeeo o cosiellanis) qmon eaifuribes fcome | pone castellana de procedensin -
bz i, e s e e i iin e Wl [ Jesirer b Uissemos on camibag para L faia
10 cosne o ks Breivas S0 v no b gote. En los pochlos semiftas canneo an varGn ras ticne
ilescendenvia se anchon o Abaekdn i de Ben Josaemy



Pablo de Tarso como fildxofo politice 17

I. Las categorias politicas implicitamente flosdficas de
Fable de Tarso

En primer lugar deseamos indicar los eriterios hermenduticos
desde donde leeremos fllosdficamente las Cartas o Epistolas que
escribig Pable de Tarso, namrativas racionales en base a simbo-
los, remitidas a comumidades de creyentes, religiosas enlonces,
gque significaban un diagndstico critico. en vista de una praxis re-
lgmoso-paditica gue produjeron una radical fransformacion
{ Fergenderyng) del orden historico dado.

Recordando lo que muchos de los actuales intérpretes filaso-
fos de dichas Carras olvidan, deben situarse estos escritos en el
contexto econdmice politico del Imperio romano en una clapa de
consolidacion de la estructura de dominacidn esclavista v oligar-
queca de trdgicas desigualdades que despertaba un clamor inmen-
50 enlre crecientes masas mayoritanas oprimidas, explotadas, re-
ducidas a soportar sufnmientos inenarrables: «La humanidad olea
impaciente {apokaradekia) aguardando que se revele lo gque es
ser fitfors de Dioss (Romanos 8, 19)." Las Carias son una respues-
ta 2 ese clamor por una justicia politica ¥ econdmica universal.,
Elsa Tamez, especialista costarricense sobre el tema, en su obra
Comira toda condena. La justificacidn por la fe desde los exclui-
auis,” nos muestra el camino.

En efecto, la situacion de injusticia sobre la que se construyd el
Impenio romano es mucho més de 1o que pucde dejarse ver en una
institucion del derecho romano como el mero homo sacer, Saulo

El significado de wser hijos de Dioss enunciade pars esclavos, oprimidos v exclui-
s e= ¢ momemto del sreseates (el pagt gue se cfeclin pars liberar al selave: sroden-
eI, b tun clammente sugendo poe W, Benjamin. Véase Hinkelammert, 2008, pg.
| Tas, ddomde elec tia upa reflexion del i de Mar aLscritcs de la religson desemboca en
lelogrina e iuee e hombine o5 b esencia suprema pars ¢l hombee, ¥ por consiguiente en €|
NP catepdmed Jde echar por e sodas las relacianes en gue 2| bombre sea us ser
hemilladn, cwclavizado, abandanade y despreciable (ein ermicdiigres, el Beinwciieres
din vesiasem, e veraecialicheso | Mars, 1956, 1, p. 385, 1962, p. 230),
’ H-II Ird-l'Fh-'-". P pp. 51-T4. Es un miny preciso comentarss a la Cores o lar ramanos

£ Fabbis
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era un judio, etnia wlerads (con ciertos derechos) en el Imperio,
de una ciudad comercial de trinsito en el Imperio oriental (Tar-
sa}, de |la didspora, es decir, de comumdades religiosas principal-
mente urbanas dispersas desde el exilio babilonico." Eran profun-
damente explotados por tributos especiales (la faoeraphia) que
se aplicaban a los de origen no romanos. Pable, de fanulia de
artesanos, aprendio el oficio manuval de tejedor v anmador de tien-
das (skenopoios), trabajande con sus manos dias v noches, vi-
vigndo siempre como pobre entre pobres. Fue varas veces encar-
celade en Filipos, Cesarca v Roma: enfrentd tribunales en
Tesaltnica; estuvo preso en Efeso. Vivia la violencia, la tortura y
la humillacién propias de esclavos, Aunque cindadano romano,
probablemente, recibid el smmum suppliciym (la pena de muoer-
t¢). Esa vida de un dominado fue sufrida dentro de un Imperio
dominador, militar, palitica v economicamente, Desde la muerte
del Cesar Augusto (29 d.C) la prosperidad urbana del Imperio
se ascntaba sobre una terrorifica esclavitud, La mavoria de la
poblacian del Imperio eran csclavos, libertos pobres ¥ campesi-
nos agobiados por tributos incontables, convertidos de hecho en
posicion de servidumbre o semi-servidumbre. La civilizacion
romana se apoyaba estratégicaments sobre la eficacia inexpug-
nable en su época de las legiones —organizacion militar
imgualable por su eficacia estratégica en su momento—. Las
guerras de dominacién de las colonias cran vitales para proveer
de esclavos al ITmpeno, botin de todas las acciones militares
expansivas. Los patricios se apropiaban de los campos fertiles,
de las nuevas provincias v del ager publicis de los pueblos
explotados. En los territorios nuevamente conquistados los be-
neficiarios, después de los romanos, eran las élites locales. Po-
cos ciudadanos teman el calificativo de dignos. Séla los ricos,

| Agamben, 1935, Hay que eptender giie Ly compeensidn de las caresarias finda-
imenlale del diree b amane no san, umiversalmente, a5 categorias de wa necesaria
Padivien de o Literecidn, 5l owda vidr o5 ol moeento omaldgios inkial de um il
dfeckr no sunilica que deba tomareelo de Inomisia moners boy. La gode wio debe
wof meinterprersla diesde oitro horizonte véase Pl e o Ciberreidne, val 2, 8 |2
| 2515x])
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lovs que cumplian las altas funciones publicas, los militares ala-
mados, ¥ por ser miembro de los famosos oirdines: sea el senato-
rial. ¢l ecuestre ¥ de los decuriones. La Ley romana (producto
del genio legislativo de este Imperio sui generis) se encargaba
Je justificar la vigeneiz de la estructura de dominacion con fun-
ciones (oficios) y derechos claramente definidos. Los diferentes
shuttis estaban entonces garantizados. De esta manera se legiti-
miaba el ejercicio del poder de los honestiores (una minoria)
sobre los fiedliores (la inmensa mayoria), Ser esclavos, servis
sine dyeminio, era simplemente no ser sujeto de derechos: no
pudiendo contracr matrimenio, ni tener familia, ni bienes: sin
poder ser acreedor, ni deudor, ni scusador en juicio. El posesor
del esclave podia venderlo, donarlo, castigarlo o matarlo. La
muper esclava todavia sufria mayor indignidad, humillacion, ex-
plotcion o violencia.®

Desde este masivo sulnmiento de la subjetividad camal vi-
viente de las multitudes del Impenio fue desde donde se escribie-
ron esas Cardas pauhnas a scomunidades éticass (las denomima-
ria Kant') a fin de que tomaran eonciencia intersubjetiva critica v
ACIUATIN €N consecuencia [es una propuesla tedrica en funcion de
una praxis liberadora, critca, transformadora). Pablo parte de una
concepeion antropolagica semita completamente diversa a la greco-
remtana, Bl ser humane no es un alma (psydhic) divina, una ingene-
racki ¢ inmortal, caida en un cuerpo {some ), Hemos va indicado
due pura Pablo el ser humane, como para los semitas v egipeios (y
tmbien para los Evangelios sindpticas ¥ feanino), era categorizado
Commie U “came” (en grego: gups ; enhebreo: 983 o come scuer-

Sk, coaealee o aecurinamg

D Wedng gl va hemo dicha en [ 33281 del vl | iBe wiin Paditfea de b L iherns

b el eheantre die S onines g den e recdv, 100, 3, A E306s, 11 2055 Kanl,

b 7, e TETa 0] comcepio de una comunddsd Stics (e e m Cepme s £ 00

- i puseblo o de Do | L idke Goanes) bajo leves Sican, Lo que Hegel escribivk a
bl P el nombe de b cdglhesis invisibles

LW et Mhissel, (979 L i 5%
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po psiquicow o «animicow (sdma pepkhikay: aoue yupnxos)) Se
trata de una categoria antropoldgica intersubjetiva que muesira la
situacion del ser humano afnera de la Alianzas:

usl la resurmeccdn §earrdotasiy) de los maeeetos | mekrdn f | | e
siembra en un ceerpo pRIGINen ¥ rendce en Un cnonpn e
(oou TvrupnTikos ) [...] Est eserin: el prmer hombre, Adam, foe
un alma viviente [papkfukdn zoual el alimo Adam es un espivitn
viviffearte {peerema soagonian | Yo afirme, hermanes, lu coarne
Loawrx} ¥ B sangre (haima) no pusden heredar ¢f Reino de Diose (f
Coriemreox 15, 42500~

Tenemos agui dos antropologias, la greco-romana v la semito-
egipeia, en contradiceion. Las categorias implicitas flosdfcamente
son claras. Para la narrativa racional simbolica greco-romana (a.
del Exguema 1), v sus filosofias correspondientes (b.2) el ser hu-
miand tiend como principio de determinacion v def mal a la mate-
ria o ¢l cuerpo: ¢l alma es inmontal.” Para sermitas v egipcios, ¢l
ser humano €s unitario, es carne (hasar o sima prikhikas) v moe-
re. Hay una muerte primera {del primer Adam) que deja a la carne
con wvidas (psiquica) pero sin salvacion, aislada, sin eleceidn, ni
promesa, ni comunidad, ni salvacion. Esa carne entra intersubje-
tivamente en una alianza, contrato, lestamento {en hebreo: brit,
N"1) desde donde puede producirse un peimer renacimienn (re-
surreccion): es el acuerpo espiritualy {sdma prewmatikis),” Ya

1. Por fo gemeral lducéussin Nissafica sobee Pablo de Torso schaal sobeenada e sna
Eram ignarn i de b visiomaerrepo! dirca ded gram malilante fgae 5, sk COInpar £on
ruzdan oo L. sungue smestraremos las oi ferencias on s momense). Hemos estudiada
hage i rrnr_'.'r.'ﬂr.ll'u'-lr.l'er.v.'.l'lr.ll.' | cnrestwim. W iduse 3l memns Dagsel, I'i'-h'l:n' 1974 Fosos
dhe: b b dpuic actmalmenie B an est lemabicn muesirme conpcmimienio suficiemse de
£ e RE M P (RS

£s

L Comern by que scopima desde Harnack tque leyve W Bengamim y michos oirost 5
Miclzsche, esta l.""l.|'Hl:-|l.'lII g5 uldnrica ala sipurierde wlo que b macelo de by cseme | ssbesd
es e, ¥ b aue ha pacido del espivare pmdwrmg ) o5 espieitne s 3,30

X Es el betma de mi obea £ frumemirnra i (Dassel, 1975)

A Lo segunsdn aneeedie, 0 L Msicn, erpor su parle meerpretnda, no desds b desvalo-
ngac i del coerpoen b irmsonalidad wepersomal def alme, smo deale Dnvalonzasion de s

ceerne gome g des resmmece i o reafirmaeian peesamad, smgular con nombae
prvapa §comss pneld g e fenal de Yfa s siine Osins: vease en uma Politke de B 1 ibeen-
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veremnos el significado, por contradiccion, de los dos drdenes,
cenres” entre la wleyw v el wespivit: en el Pablo de la Carta de
Jers PRGOS,

L lo que se trata, entonces, ¢s de dos drdenes, niveles, mun-
dos: ¢l wreino de este mundow (que tiene su aprincipes, sus
adominadoress y sus wangeless ) y wel Reino de Dioss {que igual-
mente trene sus sapostoless o wenviadoss a cumplirmilitantemente
una aceion historico-politica). Fstamos, entonces, frente a dos ca-
fepenicrs que podemos explicitamente consirudr filosaficameny:
una, @) que significa el sorden de la carnes o la Toralidad vigen-
1e. en cuanto tiene pretension de ser una Totalidad auto-referente,
verradla, v es, ademds, lo dado; otra, b) del worden del espirinm,
que podriames llamarla con E. Levinas {sungue modificando su
significado) el dmbito trans-ontolégico, la Exterioridad o lo meta-
fisico, sitwado como comunidad concreta de los Otros mis alla de
la Totalidad vigente v dominadora (el sdnia pacemeikis ). Se puede
ahora con ellas construir cavegoriay filosoficas semsic stricio, que
oS permitian interpretar la Carta g fov romanos de manesa muy
diferente a lo que se acostumbra hacer en la filosofia politica ae-
tsal de Europa y Estados Unidos.,

En electo, la Carfa o fos romanoy de Pablo es un momento
sulminante eritico del pensamiento semita, judio, en ¢l Impeno
ronane. Es nada menos que una narrativa racional simbdlica lan-
zada contra el Imperio en sa exencia mismea: hace cimbrar el fun-
damento sobre el que se edifica la fegitimacion del Extado rome-
toen su totalidad. Pero, al mismo tiempo, era una critica también

venl S5 Sobwe b amropologrs mecrsahgenva sermmi véase Dussel, |909, EIproce-
i precleniod oo confromiacian enme o anl I1.a-|!'H.l|l.l!.'::'| lickmen v [a semin-cristinng a porir
st srghot | oL0”, visse Dissel, (974,

I ik s mmolien 8 este ade™ 4w |20 21 Sobee osias dos ardenes, sdudes o edimes
Ve @l caguerna 120 de miobro 20 devis ol pen'fica (2006, p. 230 Se trats de las
Bt A las o Torabidads v oExiernridade onmi yocababario, commm se ver mis
[ AR THY

- Wi de M Jay [ obra Warcieee aned Trerdie (day, 17840, i Buabins rans arbiras
Pl rstngirse dicho st eplo usalin ol prograns HCOPEMEC Coias en fias libros on-

U enowoww enriguedusseLong
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ante otros grupos de 1a tradicion judia con los que la nueva co-
munidad emesiinican’ se iba lentamente demarcanda. En tercer
lugar, todavia se oponia a un cierto legalismo de prupes «judai-
zantess de la primitiva comunidad mesianica («cristianas) que
no comprendia la novedad de la nueva posicion del grupo
fundacional, Esto no se opone a que para un I Taubes v 1oda una
tradicton judia actual incorpore a Pablo dentro del horizonte es-
trictamente judio. En efecto. lo que ahora descamos indicar es
que, siendo en rodo fudio, Pablo (desde la experiencia del «acon-
tecimientos de Jeshiia ben losef v sus apdstoles, sin rupiura, aun-
que con diferencias complementarias: verdadera «subsuncitng:
katargdin) cs ¢l genio creador de una formulacidn, para la novel
comunidad «mesidnicas, de un diggnostico v de una estrategia po-
litica que sezuira dicha comunidad dentro de 1a «situgciony co-
vuntural del Imperio y ante diversos grupos judios, que dard a la
expansiva comunidad umesidnican resuffados arrolladores, fru.
to de una decision politica, de un juicio practico singular. Supo-
ne, politicamente, continuar la tradicion eritica de los semitas,
de los judios, v, sin embargo, consistid en abrir un camino no
transitado —lo que no es frecuentemente indicado con claridad
entre los filosofos peliticos actuales, por lo que no <e valora hoy
suficientements su impacto actual ante una crisis de civilizacion
semejante o la que enfrentd Pablo, pero hoy inmensamente an-
mentada, en la llamada globalizacion al final de la Modernidad
gue suffimos—,

La Carta a la comunidad «mesidnicas de la ciudad sede del
Impeno trataba esencialmente la cuestion de [a inguficiencia de la
legitimidad de la praxis ¥ de las imstituciones del Impeno v del
Judaismo de la didspora por tener como Gnico eriterio la Ley ro-

b Dtk yib 3 ssempre que ssemas la palnbes smesshmndcon o simesionmsmee {que
procoden de smaesiao, que seminticamente tene como raiz el sceite e hebnea, con
uee £ camsa@e al mneion) on hebreo: siesfiiakl, T8 on griege: Bieleids, pmamch,
miss meferienee o bos quee cumplen i de dos Neciones posthies: comi ey (el sanesian isma
disiddoo e comeo profira (el smesantsmo profiicos ), Por el en Ammaquis se denoen-
rir o commuaned ad de bos sevuichres de Jeshin ben besef Bteiime (mesiimeos |, Ciando
usenos | padabra samesiinngsdose, entne comellas, e e mannnssiog.
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mana (fex) o la foralr (TTN) del pueblo judio, que en la didspora
post-exilica babilonica se habia transformado en ¢l fundamento
de las comunidades rabinicas ante la lejania, v el posterior de-
rrumbe, de la mstitucion sacerdotal del Templo de Jerusalén. La
Lo se habia fetichizado,

La Cerrtar, en la interpretacion filosdfica gue proponemos, Lie-
ne seis temas fundamentales (todos en tormo al cuanto): 1) el signi-
ficado de fustificecion o el eriterio altimo de la legitimacion his-
torica de la praxis, del agente, de las instituciones: 2} el concepio
misim de Ley como fundamento del priser arden (edn) vigente;
3} ¢l derrumbe de la Ley debido a su insuficiencia, a su fetichi-
zacion; 4) el nuevo criterio de justificacion; 5) la comunidad
mesianica que imumpe como rupiura con ¢l pasado en el tiempo
de la praxis liberadora («el tiempe-hors mesianicos ), 6) eréando
un seevo orden mas alla de la Ley. Tendriamos asi bosguejados
los temas, los momentos diacrénicos (de [os dos edmes, con sus
ticmpos ¥ ¢l pasaje ~Lighergehen— de uno al otro), ¥ las catepo-
rias esenciales que serdn utilizadas por una Pofitica de la [ibera-
cien, imposibles de ser advertidas por la mera tradicion ontologica
de la filosofia greco-romana o de la Modemidad a partir de
Hobbes. Es una narrativa profundamente dialéctica —contra lo
fue opina 1. Taubes—, que pensamos no ha sido seriamente toma-
da en cuents, quizd por la opeion social-demdcratas de muchos
filosofos curopeos, o quizd por faltarles lo mordiente de la creati-
Vidad politica que se experimenta en Ameérica Latina desde fina-
les del siglo XX,

En primer lugar, al comienzo de la Carta se habla de la fuesrifi-
cucione (R 1, 17), concepto que habri que aclarar, La palabra
“lustificacidnes (diketioouvn ) procede de ajusticias (del grie-

b Mo ool wol T ale B Podisieer o o f bt [37Tss]. 12 diferencis entre
"II-I---IiIIl.'uI:lr.,lna,'u'ﬁuul crplican | bodavia pendrin proponerse ai cwume conceplo:; subsumar
Shavtocwel prineipia, o el prme o oo on cempo), Recudrdese [ diferenei prara Bant
00w s e iexionames-dde e mrticular a puniversal) del -.-:Juimn:u determpinaic e 1o

versal dado o bo pamicobary, distincion sclarmlaen el vl e caa obea | 172]. Eberiteric
R [T Ol T T TR ) imiversal y ssnbsmme Lyubsneifes v o Faticalar fel actor, ol
s inficar) rkard. UK. B sava, Axsay; Kol vel VI p 230D
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wo: dike, dien, y del hebreo: fsandik, P18 wlustificars o decla-
raT justo a un actor, o a la praxis de la que ¢s agente, exige diver-
08 momentos: 1}obviamente un actor que opera un acto, el que 2)
desde un cnierio o fundamento, 3) os juzgado por un tribunal u
observador, que 4) asigna al actor, 0 a su acto, el cardeter de justo
(v por ello mentorio de un premio), o de lo contrario el caracter de
mjusto (v por ello culpable de un castigo). La justgficacion es pro-
piamente el euarto momento, el de la subsuncion de o concreto (el
actor o la praxis) en lo universal (el eriteno de fundamentacion del
Juicio evaluativa). El tema nos remite al mito de Osiris, del Juicio
final de Ma ar en Egipto, que se repite on la tradicion judia, eristia-
na o isldmica, en que el muerto o juzgodo por sus obras, sepin que
haya o no cumplide con los mandatos divines (la Lev), La salvacion
o resurreceion del muerto en Egipto es el efecto de una justifica-
eitir positiva; es decir, el juzgado ha sorteado el obstaculo del jui-
cio stendo calificado de fusro. Se la ha justificadn. «No basta co-
nocer la Ley para ser fustes (dikaiod) ante Dios, hay que otvar la
Ley para estar justificados («fiaiothésontaiys (Rm 2, 13),

En segundo lugar, se trata del sentido de la Ley, La Ley es el
criterio tenido por todos come vigente para la sjustificacions {del
agente ¥ su praxis). Desde la anhigua diosa A ar de los egipeios,
hasta la mdmas pinesikon de [os pricgos, la lev romana o la tordh
judia la Ley opera como un imperativo fundamental. Es por ¢llo
que «a funcion de 1a Ley es dar concienclia (epignosisy del peca-
dos (Rm 3, 20), O, de otra manera, la Ley determina un limite o
meareo (diria Rosa Luxemburg) a la voluniad, como criterio para
poder juzgar diferenciando lo que ¢s justo {v cumple la Ley) de lo
gue es perverso {porque opera contra la Ley). Sin ese maren no se
diseterne lo bueno de lo malo, ¥ por ello no hay coneiencia moral
de 1o uno ni de lo otro (es decir, de la falta moral ).

L. El rexbo se refiore i dvonlid, sopim la sigimente cita: ael justo [repafe) vivird ot i
e ffehocur 1 A0 v o ranio sl al concepto de ajustifiom como mizioa,

L El o Dk, nasew amnenis, ofs ob man Gueo-politicn egipeio charrvibs (¥ por elio se
representabe por unogmon les iecbos Jerop! foes) fodke los ackos, aum los mis secretos. que
seran juegados pobdicamente en el Juieio finad de Ve ar, B2 v la seomciencia moale, um
anficipecatidiano de ) lweio erscendantal
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Por otra parte, la Ley supone: a) un tiempo anrerior a su dicta-
Jor, tiempo del caos originado por el apecado del primer Addns
jque es tambien metafdricaments el tiempo de la esclavitud de
Eoipters b otro bempa de la promesa, acordada con Abraham
ctrempo de la primera Alianza); ¢) v el tiempo proplamente dicho
Jel dictado por Moisés, fuera de Egipte v en ¢l desierto, de la
peimera Ley, la del ordan vigente atn en ¢l tiempo de Pablo. Cen
Voises tenemos o que A, Badiou podria Hamar un waconteci-
nuentos en referencia al orden onteldgico. Pero, mis alla de
Badiow, debemos considerar este momento como el spriner acon-
tecimiienton, el fundacional.! Observese que deberemos comenzar
s efectuar una descripeidn diacrdnica de dos acontecimientos, en
L dhialéctica de doy tiempos, que ha pasado frecuentemente des-
dapercibida para muchos intérpretes del texto que estamos anali-
sindo. Hay un antes y después que son esenciales en la politica
oo fut Hiberacion. La Ley juega su funcion en un primer momento
ojue debe ser superado, sin lo cual todo pierde sentido. Para resu-
mirlo que Hlevamos ganado, podemos decir que, en efecto, la Ley
e crterio o fundamento de jrsrificacion de la praxis cumplida en
wndd orden dado, vigente.

En tercer lugar, se produce el derrumbe de la legitimidad de la
Len Bs este un primer momento dramatico, critico y novedoso de
b Carvar ar lox romannos. Es ¢l momento segarivo, de 1a ruptira, v
que puede ser interpretade como anarguista (clemamente ¢s un
PRNCIPIO. anarquizante), momento politico por éxcelencia que
rermenrd todas lus tradiciones criticas posteriores (y las de la
eguierda en Occidente desde el siglo XV

Acontece que aunque la Ley es el eriteno de justficacion de
s actones v i praxis dentro del orden vigente, puede fetichizarse,
cormomperse y caer en contradiceion consigo misma, lo que pro-
cuciria suderrumbe. [ Como explica Pablo esta negatividad? ; Des-
e gue situaciones puede poner en cuestion lo gue es el fundamen-
v ke sistema?

e hemos expoesdo e b Melivews de o iberaeidn em el § 15 [ 26245
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Para poder negar Ia Ley, primero ésta ha debido tener la pre-
tension de ser la referencia absoluta de la justificacion. En ¢llo
consiste el fetichismo de la Loy, v se evidencia cuando ésta se
afirma como el fundamento miico v altimo de dicha justificacion:
s¢ absolutiza, se torna auto-referente. Esto acontece cuando se
coloca la Ley por sobre la Fide misong, Franz Hinkelammert. en
st obra El grite def sipeto, refinéndose al Evangelio de Juan,?
muestra que Jeshia ben Josef sand a un cicgo en sabado {dia en ¢l
gque, segin la Ley, no debia realizarse ninguna obra) por lo que fue
reprendido por los observantes de la Ley:

cehisis trunspredio Tn lev, Lo hace para sanar o un enfenmo, La ley
s et bpeder T vidks humama, Les que se le oponei, B hacen en
mambre del complimiente de 14 ey Tesis reprocha ol pecinbs —de
no avudar al prégimo— a squcllos que estin exigiends el cumplis
mignto de b beyn !

Para el fundador del eristianismo el rreve cniteno® es la Vida,
que por su parte da fundamento frime a la Ley. La Vida es el
canfenida de la Ley. Su fnversidn os lo gue critica Jeshua y Pablo
de Tarso,

Pablo argumenta de diversas maneras la ambigiedad de fa Ley,
En una primera observacion muestra comao es imposible su per-
fecto cumphmiento:

w0 m sibia lo qee eni o] deseo hasta gue 1o Ley me digee N
petecks emtonees ol pecado, tonando como fumdamente o man-
dismiento, provoed en i teda clase de deseose (e 7, 7251

|, Himtk e tamemeeer, 102K

2 Inclicamde com esin la comdinuidml emne 1e posicicon die Jos Evange (o de dua, las

o abe Pabbo (eonera | tesis de Harmack spoyods on csena ianera pos 1, Taubes] y
aem el pnacalipsia dHmbelommers, 280, que ¢ por offa pars 0l pasicion personal
b Ls cuestin

b Hmkelanimer, |96, g 27

4 Frecalichicd oro v et iserio antigun pero gque s hahiy oguliado entre tntos manda-
s el A Loy

£ Pyl 10,17
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Estos extos han sido comentados por I, Lacan' v 5. Zizek. 5in
cinbargo, deben situarse dentro de la argumentacidn pracias a la
cual s intenta probar gue la Ley no peede ser el eriterio tfiimo de
L pustiticacion porque, en esc caso, nadie podria ser juzgado como
justa. «La Ley ¢s santa ¥ el mandamiento santo, justo ¥ bueno.
mero aunque en si bueno se convirtid en muerte para mix (7, 12).
Lin gumplimiento perfecto de la Ley ¢s imposible, de manera que
en definitiva todes quedan sin justificacion posible, Pero no sélo
eslo, sino que, ademds, la Ley exige on su fetichizacion una tal
aplicacion que hasta puede producir la muerte.

Esta muerte ¢5 sufrida por todos los oprimidos del sistema
tla Totalidad) que se jusifica por la Ley. La Ley mata a todo
pprimidas en algin mivel de la existencia {la Ley machista mata
e sl guna manera a la muger, la del racismeo. a las razas discrimi-
nidias, ¢l sistema econdmico dominador, a los miembros traba-
Jadores gque sustentan la produccion de los excedentes que se
apropian las clases dominantes, ete. ). Ley imperante y muerte 5o
an simultancamente,

Por ¢llo, ¥ de manera singular en el asesinato de aquel que se
levanta primero contra 1a Ley (que es el Meshiakh). Pablo cono-
cia muy bien el poder represor de la Lev, va que habia oido el
discurse de Esteban en Jerusalén antes de que fuera asesinado,
cuando exclama refinéndose a los que pretendian cumplir la Ley:

cLllos mataron o los que snuncraban la veppls del Juso, va 1o
ha ahwor tricionsde v asesivads ustedes, Ustedes, gue recibieren
it Ley por mediscion de hes envisdos v no b han observado [ ] Los
Testipos, dopundo sus capas a los pres de un hombre llamado Saulo. se
pusicron a apedrear o Esteban [0 ] Suule aprobaba la ejecucions
(e el fow opdsioles 7, 5248, 1),

Todo esto coincide con el exto del Evangelio de Lucas 24, 26:
v Mo tenda el meshiakh que sufrie todo ese pars manifestar su
clomiaie La diva indica exactamente la «glorias del meshiokh en
“l plena revelacion, en la presencia manifiesta que destituia la

I Vi, Friee v peacoanchbieie, %1, 1. on Semarsreios {Locai, 2000, i 13-4
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pretension de fundamentacidn ditima de la Ley. Sila Ley mataba a
los oprimidos, ¥ en primer lugar al Justo, se le revelaba a la nueva
comunidad mesidnica, en el acto mismo del asesinato en la cruz la
corrupcion, ¢f fetichismo de la Ley, v con ello la comunidad es-
candalizada quedaba libre ante la Ley v le negaba el poder ser ¢l
fundamente de la justificagion,” (Udme podria juzgar a los scres
humanos como justos o injustos, si la Ley misma se habia tornade
fnfuste’! Comenta Hinkelammert, en el acto por el gue se justifica
Ia muerte de Jeshna ben Josef;

adhora Jegns los ataca frontalmente: 5F feeran [los miembros
del wibunal, la Ley| hifes de Abrakam, cumplirion fas obras e
Abraham, Pero estin ratando de sratariwe o i, guee Jes be dichs
fa vl e ol gy DNos. Exo e fo bizo Alvalam, Usfedes hacen
fo mlsmer e s padve [ Dstedes tienen Jhon ;mdn:' i Seran ¥
giriered realizar fov desens de su padres (Ffeam B, 4044,
iHinkelammer, 1995 45)

En efecto, Abraham, comira la Ley de los pueblos semitas que
inmalaban a los dioses a sus hijos primogénitos, no sacrifico a su
hijo lsaac (constituyendo una situacion anti-edipica). Ser del lina-
je de Abraham es saber gue hay ocasiones en que no hay gue cum-
plir con la Ley cunndo estd en riesgo la Vida,

El orden vigente {de los romanes, los judios o los cristianos
legalisias) no podia poner en cuestion la Ley como Onico eriterio
de justihcacidn, Pablo, con Jeshia ben Josef, ponia la Vida v la
emungh por sobre la Ley. Podlan entonces confrontarla,

Creo que ahora puede comprenderse ¢l momento decisivo del
argumento pauling, y se encuentra en referencia a la cuastidn del
nueve criteno de justificacion.

Es decir, ¥ en cuarto lugar, Pablo expone claramente: «Esta es
nuestra tesis: el ser humano se fustifica por la emuncil [en hebreo:
TNAK, en griego piviis: ToT), independientemente de las ofvas

1. Heva idscade en atros Tgres L kiferenciz con ol pensamicnio gmespan gue, o
gjemnpio, e la menerte del psd Secrates se les manifiesia g sus disclpelosi o |1|J||51'|;_-Ia_
de fos ueces, pern niméa pusseron en cuesiiin 1o justicia mosma de 1o ley. Alora enirera-
s ey prssicon b mis rdical
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g fo Loy T (Rm 3, 28), Este enunciado es el origen de todo impe-
rativo transformador, hasta revolucionario, que transmuta radical-
mente ¢l marco categorial de toda la filosofia politica de los alu-
mros veinte siglos (imposible para griegos v romanos). Este es ¢l
e de toda la Carta a les romanos. No se trata en dltimo tém-
ne la cueshion de la Ley, sino del problema del neevo criterio de
justiticacion {que, ademas, se encuentra debajo de la subsuncion
|keetopyenv]' de la antigua Ley en la mueve Ley?).

Respetar la Ley come altimo fundamento de justificacion es como
wponerse a disposicion de alguien obedeciéndole como esclavo; [y
de hecho en esa obediencia] se es esclavon ( Rm 6, 16). S¢ 23 micm-
bro esclavo de la Totalidad del sistema vigente como dominador
A, Gramsci dirda: es el dominado que presta codisenso a la clase
dingente bajo la hegemonia de la Ley. Por el contrario, su disenso
critico rompe la posibilidad de la construccion de un provecto he-
gemomeo legitinme: ataca su fundamento. contra Max Weher.

solo ahora podemos encarar el concepto de emunnih. Decir
simplemente «few —y considerando la historia de la inversion de
los ltimos veinte siglos de superposiciones interpretativas que
hain wrminado por sepultar su significado— es caer en un equivo-
cototal. Ademds, aplicando el método hermenéutico gue pasa de
i netifora, o el relate racional simbdélico, a su contenido
cateporial, la cuestion exige tener suficiente creatividad para des-
cubrir nuevas capas semdanticas. Como hemos tantas veces repeti-
do. ¢l eriterio tradicional de justificacion era la Ley, Ahora, la
conmiunidad mesidnica, el resto, descubre una nueva fuente de legi-
fiacion. Proponemos que se trata (para la filosofia politiva ¥
deviantando el simbolo) del rueve consernso critice de la comuni-
ad mestanica ante el derrumbe de la Ley, La comunidad mesiinics,

I Wz o imeerpredaciin de G Agaimiben | 2k, p, 973
= Dhibectiga y disernicamente, la arsiiur Loy es la ded siscemn palitico vigente
st dise b due deconsrrie v saperar en ol mievo sisbemi Futusro [0on sk siwerr
vk v Morabes: por ¢jemphe. inaugzurasa cjiercicen delegndo v ehedencial del poder
B b i o Lt sar i v Canslibicm, quic deroga la AIETION ¥ D[4 Orcg:i Smo qus
hstdhiiing g i aewr. Bl vs Dacliabseen dipe i peadivica dmnplicita en la nanmiiva
Hranal simbddico-relupeesas de Pablo de Tarso,
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el puehlo, ante el inmenso poder del Imperio (romano), del tem-
plo {de Tsrael), la tradicion (de los recientes cristianos gue no
pucden superar sus antiguos ritos, costumbres, sacrificios, eic.),
s¢ atreve, sin embargo, a enfrentarlos desde su certeza’ de po-
SEEr una conviecion que pucde transformar la totalidad de la
realidad. Esa certeza, ese consenso critice de la propia comuni-
dad, es lo que se denomina emunal —en hebreo: 719K o pisifs;
mang en el priego de Pablo—, que podria describirse como la
certeza entusiasta de la comunidad critica (cuya fuente se en-
cuentra en el mismo pueblo),’ come la mutua confianza que se
continua én el tiempo (Kairos) como fidelidad intersubjetiva de
los miembros de una tal comunidad, convencidos de la respon-
sabilidad solidaria en la realizacidn de un nweve acuerdo, con-
trato o Alianza que legitima o justifica (sjuzga como justor) la
arricsgada praxis en el extremo peligro del atiempo mesidanicon
(de un W. Benjamin®) v como fuente de legitimacion del firiro
sistema (¥ en esto nos separamos de Agamben). Esto es lo que
pienso debe entenderse en filosofia politica como «la justifica-
cidn por lda fen.

Fidel Castro exclama en un discurso politico: «Entendemaos
por puehlo [ ] cuando crea en alge v en alguien, sobre todo
cuando crea suficiemtemente en xi mismon® cuando crea que
puede ser el actor colectivo que es responsable de crear un nue-
vo sistema politico mds justo. Esa creenciu, csa fe. csa conflan-
2, esa ficdefidead infersubjetiva es una fuente rueva de justifica-
cicn, v es auto-referencial. No es va la justificacion por la Ley
que ha dejado de tener vigencia (las Leves de fos Revnos de las

1, Lade woertezas en Hegel: repr-cons; ahora esclavn schor colectivin. B, Liber, ¥,

1. Exevidente gue pard la narrativa siumbélics religios 1o fissnde #eima era b divicd-
dnd, el Morbo cteme, o] Espintu, que corstitainma noeva subjetividad imsersubietiva por un
o dersmnirsdo pracia. Nebemos feer estas expresiones simbdlicas o b lue de s ragio-
il cotegonal Flasifica

1, b marea ke ese momenno erifies 3 pehgrasos | Benjamim, 19747, Sasammelis
Sehrdeen, val ¥ STHY

4 sl hisnars e absalvests (en Castra, B L 1975, 5 300
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frlios del 1681 para Nueva Espaiia en el proceso de la Indepen-
dencia en 1810}, sine la nueva fustificacion por la fe adels pue-
blo s el pueblo mismo que se auto-afirma como agente de trans-
focmacion histdrica {hasta revolucionana si fuera necesario, y como
¢l acontecimiento creador con respecto a la futura v nueva legali-
dael de ta Constituerdn de Chilpancingo de 1814, para el México
independionte ).
Hay todavia un simbolo cuya metdfora debe aclararse. Pa-
ko escribe!
sAlrora, en cambio, al morira lo que nes tenin atrapados queda-
i Libres umbe la Lew v podeimos servie (houdouev ) en vimad de

it gspiritu [Fudakf, TT1 2n hebreo: preiana, TVEURG en grcen] nue-
van, b ma b un cdedigo antiguos (B 7, 6)

Aqui habria que tratar el tema de la libertad (contra el libera-
lismio, por ¢jemplo). Como micimbros complices del sistema de la
Lew. los libres {que ne eran esclavos) gozaban de la libertad de
moverse dentro del sistema, pero no eran libres ante ¢l sistema
coma totalidad. Los esclavos, no-libres en el sistema de g Loy,
por ¢l descubrimiento de la tlegitimidad de la Ley injusta devenian
alibres ante la Leyw, pero abora no eran simplemente libres de
rsanera determinada, sino que estaban investidos de la hibertad
comu responsabilidad, La cleccion de ser miembros del «restos
les ohligaba a cumplir una nueva mision. Era, no sdlo como po-
uria pensar Hannah Arendt, una «libertad comunicativas., sino una
«libertad creadora responsables por el Otra, por ¢l pueblo. El
diesliokh quedaba atrapado en una libertad signada por la wobe-
Cienciaw v la «fidelidads a la obra por realizar,

Fsa libertad obediencial era el sespiritus (préuma), que indi-
waha [ presencia del segundo cdn, mas alld de la Totalidad de la

L Esal aTienapso-Ahory
e cunceple procesde de asbanions sseroe, eschive, Es o praxis propad del
SERale T3, el el Viense mi ansalo sobre el shfgEe de Yalwehae (Dissel,
! T, perdiged, gue timibsin o5 prixes liberadon como tratuyn, COmp yerviefa 138,

il



i
("

Fnrsgie Dhisacd

Lev. Es nuevamenic ¢l entusiasmo obligado v responsable, la mu-
ea solidandad’ de los arescatadows, wredinmidoss, ahiberadosnt
de la esclavitud de la Lev gue los aprimia.

Aqui todavia habria gue intentar aclarar un concepio disputado
entre C. Schmitt y 1. Taubes. Se trata de la categoria hisiorica del
werted ko [eoteyov ), por ¢l que Pablo expresa la luerza que refie-
ne la plena reahizacion de la aemomios, gue es el momento ¢n que
el sistema de la Lev, Negando a su culminacion auto-referente o
fetichista, mata ol justo (o a los mocentes) on nombre del derecho
que se derrumba. Es el momento en que s revela la contradiccidn
de la Ley: es decir. es el final de la auto-justificaciin del sistema
vigente. Para no llegar a ese momento, se deberda secformars toda
lov reformable para dar mas vida,  mas tempo, como prolongacion
del sistema vigente, a finvde que no se (ome g sus propios jos un
claro domimmador. Cuando o que lo aretienes ¢s aniquilado, el
sistema se precipitn, se revela en toda su maldad (alge asi como,
por ejemplo. cuando después del termino de la Guerra fria Esta-
dos Unidos no tuvo va mas quien pudiera aretenerlon —ni Edro-
pa, ni Rusia, ni nadie— . v se lanza a imervenciones militaristas,
suicidas para el mismo Imperio. que cavd en el delinoe v despucs
en la espantosa «erisis financieras, efecto de so propia inmoral
contraciceson tantas veces anunciada, entre otros, por |, Wallersiein

|- Fmape Preygnere gue o perchiche em el sermioe scarsbide o ommsirs s senidld g
CIFEIIP gm pdace sizimalca esde ilociv, et bratemidas] sedidaria g mscienbe L simis-
thiide el ok daiminnlones oo i e 1o connimcind emeininsae) oLf geam [ameeisim
rgcionsss |, ] B0 las tarcas o se sl ainis, ool peatimat fespioalu ) momténpnss
Ty e | e B2 01

o Erveste proviso sgntubo dsies ani modinea o Lie e raiiane, O b wreclemciinne B
lims L= IEITETL b |"\.:‘|||'|IJ|||!-_ endlunkes, L] g SRt s saomifbcr oxackamense el
ser hommmno s nincl eroonm i A Hmneand leded epmelo neseinga ]t e L va Mosles
cjue lanzasmea probuela irmsformacisn g culmame o ane seferend para agrohan uike
sy & omslilcke o | bey auee sihsiimie antgas Ley peromsda)

b Ml Db g ahisifngion eiee las stransfosmaenmess necesrias vn el tdmp
cremtionded surgemieniooadel e oossteina polithan toinerdmemmenie ¢l rmomsmin %y m
e e fanpa Sl monenie i e K T UC IR, v s M T oy gl e | Bnssel,
IO pesis 17020 de los s D lanmne st o THCF S =re e 8 o tempo de la
ol i ale Bas msniricmer s, e es s aguie s nka on 2l emd bl B pras £ istion
vhgraila et U Selanitn s ) Tanihes Bwibes, 20607, pp0 [A2-153)
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y osotros mismos). Es ¢l momente de la anomia en el tiempo de
la Ly (el marar Jegalmenre alos inocentes en Irak o torturar fieera
ol f ey en Guantanama, pero aparentando ad intra un legalismo
cimend, lo gue desencadena la segunda anomia, la del meshiakh,
que o pudiendo ya respetarls se levanta rebelde destituvendo la
Ley. Esta mrupeion en ¢l «Tiempo-Ahoran comienza la tarea
agomca con la pretension de instaurar la justicia, pasando en ca-
sos exfremos hasta la destruccion completa del orden-injusto v es
el caso de las revoluciones sociales v politicas).

i guinto lugar, y ante la anomia o el tiempo de la represion
linal del sistermna dominador, surgen los que se deciden vivir en
libertad: «Ahora, al morr a lo que nos tenia atrapados, guedamos
hbres ante fa Leys (Rm T, 6}, Quiénes son los que se liberan de
ba Lew del sistema antigee? Aqui surge todo el tema del meshiakir,
v el puefde mesianico (gue es casi una redundancia, porque 2]
Jrichio es mesifinico o no es pueblo),

Aquellos gue afrontan la Ley { Ley que s¢ ha derrumbado ante los
wpos de la comunidad emesidnicas ), son los que abandonan el mero
sriviipe cotichano de la Lay™ (povog) ¢ irmumpen en otro munde, en
olee con, desde la Exterioridad de la Ley, desde los tenidos por
maeht. Esa irrupeion explosiva v oreadora desde la nede del siste-
M. origing otro tpo de fempe (xenpos ). Ahora se manifiesta ¢l
Mmento mesiamice, ven el fempo-Ahoras' del wiegimdo aconte-
ciminton —con respecto al que ahors gueda relegado como un pri-
ey aacontecimientor ontologico de A, Badiou—, ¢l riempo
mesianico, tiempo del peligro, tiempo en el que todas las funciones
Hue se cumplian en el orden antiguo de la Ley (del sistema domina-
dori se efectian coma 5 no fueran las mismas, porque ahora han
vambiado radicalmente de sentido. Antes afirmaban el sistema ¥ se

E 1 sa gapresiom wen ef tempo-eliorae:. oxactamene maducids ot bt - Fivie em

i || W Herjumin, es Frecucnneren D Cienr o fas romagis. Ve o oo s i

Sk 1B et Expesa cn la nreativa simbélica judinel oD @ jde la manifesna-
e Priose, b ddvn Phend.

L Voo wel weima S mood 0 gerating T, 29-1 bran Bron amal jzade por O Againben,
-1, g, B
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legitimaban en €l. Ahora se tornan crfrfeas del sistema {aunque sea
la misma praxis: el comer, el estar casado, el ser un militar), porque
s¢ emglerezo o otro proyecto (del derrumbe del sistema, como
negatividad, hacia la construccion de otro mads justo v futuro, coma
positividad). En este fiemipa del peligro, Miguel Hidalgo v Portilla,
un miembro integrado del clero cnolle, y tada un prebfo, se trans-
formarian en los libertadores de Meéxico. Es el tempo de los G
Washington, Mao Tsetung o Evo Morales. Es el momento en el que
M. Hidalgo tocd la campana de su iglesia, no para anunciar una
celebracion litirgica acostumbrada (] Hrrdnos colomal ), sine para
convocar un giéreito pam luchar contra los opresores espaioles, en
ese Tiempo-Ahora (kaivos)y abandona la vida cotidiana, v se tras-
cieride en oftvo horizonte: es el tiempo mesidnico [gue pensd
serularmente W, Benjamin), en forma al cual se deben construir la
categorias mis originales de una politica critica, de liberacion,

Los que respanden a la comvacaroriu del ungido (el meshiakh:
Miguel Hidalge, en el ejemplo dado) forman ahora una comum-
dad que se wescindes de todo sracl: para la filosofia politica la
mera scomunidad politicax en general como una Tarafidad (el
México colomal). En categorias simddlicas de la narraniva paulina
(¥ judia) se trata del ereston (Aeippce, feimmer en priego:; TRD,
she ar en hebreoj:

wEn o Tempo-Afcra ha quediado un restn, clegrdo grvimismon-
fe Y s es grituitamente, vano valen los obras [del antigue sistemal,
porque lo gratuito dejaria de serdo, (Oué a2 sigue’ Oue Tsrael’ no
consiguio lo gue buscaba; o elepido |nueves, mesianicos] lo consi-
aiieron, meentras os demds s han obeecade. como estoba esento:;
Dy lax wirceinectn el expiren, fon dio glos pare na ver | reios
gt po el Efm 1, 5250

La seseisidny (aforismar) divide entonces del Todo una Parte
{que en parte @5 también exterior al Todo), gue estando en ¢l seno

I Englsiemphe mescmi dindo o5 el sistema superml o S imgaorti 5§ 10 s
eorn e T elite gl o un mesnzs oo Mocelos ¥ Favon, EI «|skmoes vale P00 a1 SN
periimmen e sy siteivn. o o kL anvips. Bl sbandides Pancho Vills pudo ser i
lemoz el et mesaanaces ol o Bevolision mexscani de 19110,
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de la comumidad politica como pearre oprimida v excluida cobra
ahert presencia ereadora, desde una dimension que guardan una
ciena exterioridad; es |a plebs {como origen del popuelus futuro
sugeride por E. Laclaw; ese popidus es la comunidad en un nuevo
orden future come Todo: en la narmtiva simbolica se EXPresd Como
wiat lucha por legar a la Tierra prometida, «en la que mana leche
v el como cantaba el himno Sandinista), Conrazdn G Agamben
escribe subravando:
«En el instante decisivin o puehio elogidn —redis prekie) — se

Gt lIUVE ICCCRIRAMEINE Commo Un Sesio, Corm um no-lisdo I.-.1Y¥

et e b figura o la consistencia que adopta el preleo en la instancia

degrsiva, v com tal 81 os of Becn sefedn polivicn reala?

Lus que permanecen en el antiguo sistema (en la Nueva Espaiia
colonial de Hidalgo y Costilla) quedan, como los fetiches, sin
comprender {afoy gue ne ven, ofdos gue ma oven) € mueva aoo-
tecimicato creador. No es va ¢l acontecer fundador (del Herndn
Caortés que organiza la colonia Nueva Espaita), es el nacer de un
nucve sistema (México independiente). La comunidad originaria
o [srael § se ha escindido. Unos quedan fieles a la vervad anti-
gud de 1o Ley y esclavos de ella (los realistas espaioles y sus
colaboracionistas), otros forman un srestos, en el peligro del aliem-
o gue restas (F Corfnros 7. 29), La clase diri gente, diria Gramsci,
se trnsterma en elase dominante y represora, la Ley maia a los
JUStOs Gue se levantan ¥ niegan con su consenso el orden estable-

b i G Agamben lace ana apuesta esencial. stodo pushios, en tanlg ws¢ ponc
st puschla idiria ). ), Bosscauh, v ek pachl ehepado

= Azimibaen, 2006, pp. S0-62. Y para nestng propesite es ssencial. Cila ngai un texio
S Faucaudi: «Esig pare de li pileie no represeidn manto una e oridiad respecto a
b b ol ok, sano s Bicn s [Imies, su reverso, su comtmprrialae [Foncauln,
PR 200 Dhesde hoce mis de cuarenta v ocho afies {vésse manticnls escrite o
TN T s Dhisasel, 1Nk, cor . | S6s5: v Daissel, 1973, vol, 10 8 63, A Bk hemmos wsido
SRR senicinges o losbe G Agamben y M. Foucaislt, con bnimica diferences que exa
P e L T OO COM (I T e erorikid e Gy ol de an o i
S e e comsd i |, v desale e relativa Exeerioridad oo deterd alinmar aho-
bl sede e un s podies. L il o [0 el <hiper-poders creadvue gue
SR T v cenral e la i she de Lderacain ), Traluoemas of tema elel -
el A% Wonee tamhetn o fors A on Dussadl, 20HM
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cido. La hegemonia desaparece: es el sreino de este mundow en
todo su nger. Los sconvocadoss (de donde procede wiglesian,
eoclesio, de koo en gnegok v aelegidoss son ahora una parte
escindida de toda la nacion. Nace asi un spucblos (fads, AG02 en
griego: ham, BY en hebreo): «Llamaré al no-preblo mio, puehlo
mion { Rm 9, 25), Es entonces todo el problema categorial en filo-
sofia politica del concepto de prefio en la significacion mesianica
paulina: el acto colectivo principal en la ereacion de la novedad
en la histona.

La praxis de los que se lanzan én la lucha por lomievo e5 vista,
por «la sabiduria del mundos, de la Ley, como «locuran, Lina filo-
sofia politica critica, entonces, se comprende que sea paraddjica
¢ incomprensible para el sistema que se dejo atris (la colonia
Mupeva Espania desde la monarguia metropolitana o la Bolivia an-
terior al 2005):

o xponc mers un safer [Soapies, sapdion on gne gos una ney i cpis-
temalogial. poro o el saber de dste mundo Jée T Ley] ni de s go-
bemuntes que se suceden de fa histori presente [0 esa gue ningu-
ne e bos pobernantes de la Tistona presente b Hegado g conoceen [/
Cpeintpag 2, 6-R) «Por eoo Digs tuvo o bicn reacater [redimir, Fbe.
rar] o los que srmeen EROTELOVTOSE en |3 docwra que pradicamoss
(177 A i

La propuestn mesiamea {de M. Hidalgo o Evo Mormales) al en-
frentar al Poder de la Ley del Imperie, v toda su sabiduria, es locn-
rer para ¢l sistema antiguo (legitimado en los Leves de fox Reveay
e fay fndias, o las recomendaciones del B, pero no para el
l.'l.lulﬁ."n MEesamen, como todo prehdo (mexicano o boliviano),

Habria muchos temas a interpretar en la Carra de Pablo, pero
los tendremaos en cuenta en el transcurso de este volumen.

Pable se encontraria entonces debajo de clertas calegorias
criticas esenciales usadas (v frecuentemente invertidas) por las
filosofias politicas de las crstiandades brzantinas, latinas, del
mundo iskimico, de la Modernidad curopea {incluyendo al mar-
xismo) y de las teorias politicas contemporineas. Seria el enano
gue mueve los presas del tablero de ajedrez de las culturas nome-
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brados. il come pensaba W, Benjamin segin la interpretacion
sugerente de G Agamben,

1. Las categorias politicas de Pablo de Tarso en las
interpretaciones de M. Heidegger, A. Badion, 8. ZiZek,
W. Benjamin, L. Taubes, G. Agamben v F. Hinkelammert

onfrontemos lo dicho por algunas interpretaciones de la na-
rrativa simbolica de Pable de Tarso efectuada desde la filosofia
politica,

2.1, Martin Heidegger

I-s sabido que el joven Mardifn Heldegger (1889-1976) dedicd
en los anos 1920 a 1921 unas Lecciones wniversifariay sobre Pa-
Blo de Tarso, que serdn determinantes para clarificar la categoria
ile facricrdad sobre la que se elaborarh Ser y fiempo (19271, ¥
aungue no es una obra de flosofia politica nos servird de intro-
duccion a nuestro tema, Podemos ver claramente |a intencidn
metodelogica heideggeriana, correcta desde mi punto de vista, de
HHEres para nuesira exposicion:

oLl gue sea mencster deflinir provigonalmente el significado de

lies patubrus en ¢l snuncio de k. Lecorar radics on lo peculiar de los
prrcepan filveseicoss | cEn loque sizue oo tencios 1 imencidn de
effeoer ti una’ interpretacion dogmitica o teuligico-exepdticg, ni

fmpoce un estudso historico o uno mediticion religios, sno sole
ani imtroduceion a la compronsion fenomenoligicas,*

s decr, el fildsofo extraerd los comcepios (0 cateporfas } Filo-
siificos qmplictioy (nivel b.2 del Esguema 1) de la narracion facti-
co-vatidiana de los textos de Pablo (nivel o) para sus fines. Efec-
TLdr una interpretacion fenomenoldgica de la wexperiencia factica
e Ta vida cotidianan que es el horizonte existencial desde donde se

M Heldegper, ferdicsion o fa Jetpeerintepia o faoreliaio, 1, 0 5
tHenkmer, 2ol . 151,

£ B 1L 1y |4gp il
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escriben la Cartos, que deben entonces ser consideradas coma una
narracidn racional en base 4 simbolos. Y en este nivel Heidegger se
distancia de Martin Lutero (en aquello de que «tencmos que liberamos
del punto de vista de Luteros'), porque abogaria por un acerca-
miento existencial a Pablo desde Pablo mismo, ntentando no
objetivar en la interpretacion la expenencia moderng.

Heidepger efectita aclaraciones metodoldgica que van hacia
Ser vy tiempo —aprovechadas tambien por A. Badiou—, tales como
el concepio de «experiencia fictica de la vidaw como punto de
partida ontologico. Esta sexperiencias se diferencia de odras po-
sibles posiciones dentro del mundo, tales comao, por ejemplo, el
pensar filosofico o el explicar cientifico.” Partiendo de Troeltsch,
Dhlthey, Windelband, Rickert, Scheler v ofros, describe el ser «his-
wiricow en el que se encuentra £l «Ser-ahl como preocupacidns.’
Define la asituacitny como «algo que periencce a la comprension
practica, [v] no designa nada ordinal. [...] Una sitvacion no la
podemas proyectar en un campeo preciso del ser, tampoco de la

1. Belevendo los texios de Lutherdvéose porcjicmplo Jae o leﬁ.le'.l‘hl'ﬁq?_lﬁﬂl‘fﬂw
{EISISTE [Luther, 1963, vod W, pp, 12235], 0 Az der Oatareeheigfiorfenme 156
15T [Ih-.l L 330 ] buede observarse en el pran B eformackor unn inlorpremssion mas
baen aindivilualisty, subjetrosia y ne smesigmcan, imersubicive yoomimiana. Esiole lleva
] I;J-.rltuiﬂm:n arnbig s, comg cuanchy escrbes algitur cpo ipse meare servio h"“_'l i,
varme altem 18z pecsat { Moemerbriel, Dusdecimum; (65, po 2545, En 2l texio lo
despiritucde o pensado come un momento de L smenes, ¥ 10 scmenen SOMD cverpe.
Sir le oo a5 wodo el seatido nbersobjetive camunarie die bas concepror mesidnioos, ¥
Sl B eapian At COTR IeHsm e o aninepedecoa { ceorpe-lmae, v paste del abmal. De esta
inasrs ¢ vser al sesmee Hempe sl | justo [en ok e’ v como don grataita) y
pecador [combicaere bao la Loy o oo soe e larmmente dhseemidos en alos iempos disim-
s, En gl primer teompe de b Loy de e pecader sin rescate (bfrones]; en el seprunde
ffermr dfadecs ), ol ded meesiinden o la emmiiili, 58 63 funto (P0F una justicia grafutia
i o recfemed i frescane quee libera al csclavo de fa Lev], porgue se b= perdornan
bos pecados del e feug, el med il que e compromede én b bardel stiempo
pebigresos de Tn gl s nerr ¥ epacio rascendental com mespecto o e fchoudad
i la wada cordsama bapo | Ley) D tods manora Luther entsende mury bien que b Jylesia
el | gslasin o ccadlaean, pargee el scatabicismies o un fimdmeno maseemo, con-
caatarie y samudtiees o lnaRefomia protestantcon ) habia cido, como wCrstand ml Fai-
- gerrniinlens, cn im aisiema abapn i Lesto fla ol iedad de Caime parg Agusting wéose 1
quie b escrito en o Polfiiea o br Liberaciim, vol. | [56] v [9535F

1 Ihigl g i Hewdegger. 20080, pp, 35430,

i bl 2.8 IMipp T7ssl.
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contctencio,! Una vez provisto de algunos avances merodoldgicos
y cetegoriates, Heidegeer mierpreta la wexperiencia de Pablow.
£5 una reflexion filosofica existencial y no de filosofia politdea:
ademids, aungue escataldgica, no descubre el tema del «mesianis-
ma (gue W Benjanun Juntoa G Scholem vislumbraban desde lus
obras de Roscnzweig), Ademas, el wmundos paulino es simple-
mente wh ambito ontolégico independiente, no tejido como antite-
sis del smundo de la Leys» como ¢l horizonte a ser suprimido v
aswmido (subsumido). Le falta, entonces, la dialecticidad de la
interprelecion que buscamaos.

Moes extrano que Heldegeer comience suinterpretacion con la
Canrta o log Tesalonicenses, cargada de tension escatoldgica, de
temporalidad tensa hacia ¢l futuro (el Sein-koennen).” La pregun-
ta es: o Como le estd dado a &l su mundo compartido con los
ofras en la sitwgeidn de la redaceién epistolar?s’ La respuesta
serd parcial porque perfectamente «no conocemos su Auekid Cir-
cundantes.” De todas maneras el intento ¢s «ponerses en su munda
con fn mayor informacion para descubrir el senricde de lo que lo
enfrentsba cotidianamente. Es interesante anotar que Heidegger,
coma |¢ es peculiarn, empieza a airabajar las palabrass en ceanto
tales como significantes, pasando a su origen etimologico v rela-
ciondndolas. Al llegar a Tesalonisenses 5, 1, se 1opa con la expre-
si0n; wAcerca del rempo [cotidiano: kfirdnos] y el tiempo
[mesuinico: kairds] [..] del Dia del Sedor [leméra Kyeiou] le-
gara como un ladron en la moches, pero no tiene para Heidegger
ningung sigmficacion mesianica especial. Posteriormente se refiers
al tema. cuando dice que: wpara ¢l cristiano solo cabe que sea deci-

g LB 10, 53 20 ppe | Dssh Senia largn, v nos sodrigimios die imiesins [ema, <L
"“'-~'_-'afn= Pas0 i gl on sk TR ineratio fenomenaldsico. Dhe todas maneras o
S any adweur gque oo el § 22 aclnrn los ires sspockod Fundamestabo de ks sesporiencin
el de Bvidan ap Bs unn stiusciin hissorcs: bl bsay quie dosarar odervar ol desphiegue
e B, catacierzard o T plaralalid de s monsio, el s mickeo genem-
B ldserilar glesde oste oot el resto . e ialrimno, £ retomar al ongen gp. 0%

L Ve Dusegl, 1973, vol, |3 4, pp 4 760
Lot o R
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sivo fek ondin (el Ahorad de la estructura practics [ | ¥ no la expec-
rativi dhe un aeiiecinticider destacada que esta en el fiuros.

Podemaos igualmente leer que ode aquella conesidn pricrica
con Dhos nace alge asi coma B fempaorafiched. 2 Tesalunisenses
2,6-T akai i 0 karékiois [lo gue Ahora Lo frenal ...
Teodorero, Agustin v otros ven en el doiddfron ¢l orden perverso
del impeno romano gue frere la persecucion de los enstianos por
parte de fos judioss,

Valga entonces la indicacion que ¢l futuro fildsofo de Frethurg
tambicn s¢ ocupd fitosaficamente de Pablo, pero omomemolog-
cermneanre v noen fifosofia palivica, nidentrode uniinlerpretacion
mesianica. lo que se deja ver por 1a noctension entre el mndo de
la vida cotidiana bajo la Lev v o suever munsde que sef origina
COMM S Crilica,

2.2, Afiin Badiow

Papsesmios ahora a tocar algunos puntes de la exposicion de A lain
Baling ( 1937 ysobre ¢l tema, recordando que va le hemos dedica-
do algunas paginas antes.” Contamos con lo alli dicho. abordando
ahors L lectury de Seee Paflo. Ler frordaciong ded sndvdrsalivam,!

Para Badiou el caso de Pablo eg un spretextos. os decir. es un
bucn clemplo para mejor entender su propr weora del ssupenos

puester e cuestion desde T erisis del exupeto lestdrice como
prideseradis esencializde en ciertos marsisnsos esfin o — des-
de ¢l apcortecimicentos, El espacio de [a articulacion de los dos
termines {suete aeontegimientol en lo que comedimaes, s la
s L conms bugar episfemofaeive,” Cono CXPErICncil Ai-

o NS B ) A R

T & ek ot e Somee Thonbegaor se S v il oste Jusain ek nslis niaiy: imipogs
b le Fustors auwenbe.

e vtk Ly Palitieg ot o Uidyirenpree, el 1 B OTS | 202ss ], Aalenmis puede
il b, JIH IR i) s PRI LR P s0bene fes Fummbime s O B inkor e

e s i gl Bl i esodry Liegins yobverepmims mas e e el di & 37
TR FRTIETTAT. TR TS A i Boeple ddomng | frase e de | 1B4T

Fnliisgg, |l gy A3
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wpder desde donde se abre un universalisma' —en lo que no csta-
mos de acuerdo—, El tema lo ha ido construyendo Jentamente,
durante cast cuarenta aios.” Se trata de una «politica de la eman-
cipaeionn muy diferente a la vpolitica de la fiberacidns. Desde el
comienzo habria que aclarar dos supuestos metodologicos, El pri-
mero, en cuanto a la relacion de la filosofia con el texto pauling
misime. En el segundo, la carencia de categorias que superen una
ontelogia mondgdica (es decir, le falta el rercer momento dialécti-
cu del proceso politico, perfectamente explicite en Pablo y des-
conccido para Badiou).

In el primer punto, Badiou no se cansa de afirmar que el suyo
nov s un acceso al texto como puede hacerlo el «erevente religio-
som, st exclusivamente filosofico (lo cual, pienso, es acertado).
Pero de alli no se puede objetivar en Pablo una posicion «anti-
hitosoficas. Y lo quiere demostrar, por ejemplo, con su fracaso en
el Avrdpago.® Esto porque se ha impuesto toda una tarea

R 17 A T

= Desie Li fredoommimicement du mpferinlisme dislectigie {1967), pasando por
Fiiverie da saiped A V982 ), Pewr-ae pever fa polivigue {19835, lasta el primer fomo de

ot on e maend © 19881 v el segundo tome en 200 ( Badiow, 2008).

bW ko cuestion en Badiow, 1999, p.26-29, 30, 44, 49.50, etc, En efecto, primera-
Femte il buabilar Pablo del sdees desconocndos o5 atentmmente sscuchado, pongee se trats
'-J' e comymeanbly (desde Tn vida cotidiona [suvel a del Ssqneema Iy desde [a
Mosafiy rrican [nivel .2 ). Pero cuando habla de Tn sresumeccion de la cames yanu le
enclan, porgue s antem e amgrenyible (R0 por irmciond o ami-Tileedfico) para ¢l
Plirco cotdimg v fiksdfico greco-pemano. Por otra pane, s un 1ema perlectamente
cipee bl en ambos niveles dentre del esimdie somiia o ggipeio (v no hemos inode-
':" P tisda by Cilsa cuestsdn die la featode [nivel b1, on la gue muclos coen, incluyen-
Tt L Hahermas o G Vittino hace afos y tantes olros. gue piensan, goe la flmofia
Fenigiri drericaca que clabora lo cxperencia sedte de B Levinas, es readafie, o Te mia
Fropial Stetan Gardler (v mn muy estimado colegs Bolivar Echey e, gue apTegio porsl
st anento de Mars) picnsa tumbicn gue sEnriguee Dassel, ox iedbopo de 1a liberacitns
*uitdier, 2007, 3 Sy, al inad apova a o Dplesia casdlica v caeen ol dogmatnane; es decir,
A e peulegis encubberta. Creo que poce n emtendido de (o guie estoy hablando. Por
e Aliehie] Lowy sale @n defensa del senstanismo de libecsbdne cuando esoribe
e e w egudvoce Xtefan Gandler ol considerar a Samuel Ruiz v bos 1edbogos
PRI coma cewipraetisfes con el pedler Saerte v bradd de Kl Woitikas
<l provdoee del b, po 16 | Es boduvin uns vision cuesocenrica y moderia de la

Ll sfum

d;

| fovie

U esde leerse filosofia! Volveremos sobre el tema.

e nn se ha comprendido el maginano popalarreligiosf enel nivel cotidiano,



42 Farigue: Piased

desacralizadora de la filosofia, v una negacidn de la religion como
tal (no distinguiendo desacralizacion de des-fetichizacion, como
veremosl. 5 se tienen en cuentn las distinciones que hemos va
realizado podemios aclarar las confusiones. El rexie panfing es
una narritiva racional (no iracional como piensa Badiou, que
pareciers equiparar racionalidad a la experiencia entoldgica greco-
romana o modermna) en base a simboles. Como Badiou micga la
hermendutica, se imposibilita clanficar ¢l «doblew sentido del sim-
balo del texto cotidiano pauline para decantar las cateporias im-
Picitay. Pienso, por el contrario. que lo tares os hacer pasar el
simbaolo (nivel o del Evgremer ) a un discurso estrictamente con-
cepiual filosofice (2.A)

El segunda punto, mas grave, es que Badiou se mueve sofa-
mrente en un nivel ontologico. de la Totaldad doda o puesta en
cuestion {desde un sujeto abstracta, singular, wealista, sin rela-
cion con la sifeacton, m o memora o la historia, m las condicio-
nes socic-cconomicas v politicas ¢l Imperio romane v el judaismo
rabinico de la diaspora). Pablo ¢s un buen pretexio pam mostrar
la sconversions comao la wexcepcitne que surge de la nada v que
tiene por provecto el wvacios gue se va llenado en la wfidelidads
i uni sverdads prramente subjetiva) Para nosotros, por el con-
trario. Pablo se inserta materialmentie en un munde de esclavos,
e estructuras profundas de daminacion en el Impenio, v en contra
del legalismo imjusto en el cumpliniento de fay Ley. pero para
ctmRIfariae e [como arestos ) irrumpir en 2] Impeno, ¢n el
Judaismo rabinico ¥ en los grupoes emesidnicoss —como Padro,
que guieren al mismo trempo cum |1-|Fr];_| Lev va juzgada como abo-
leclar, w la revevar fey del consenso critico de la misma comumdad,
el prechiar desde la emnneth (que nada tiene que ver con la «fow tal
como li expone Badiou, gue mis o menos fiene un sigmlicado
mvertudo v fetichizade como en la actualidad ). Se encuentra «sin
sulidas dhalectica, pars superar 1a trampa de la Totahdad vigente
taun mas. al ser pensado desde la ontologia de la wnorhémeata), a

P S o fa commarien e Fablocon Puscal. B ietkepaand o O londal (véa

oy b b
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partir de una comunidad militante empirica, histérica, condicio-
nada. gue wse levamiae (resucita),) materialmente, afirmando la
vida negada de los esclavos, oprimidos, excluidos, ete., es decir,
dundo rezon a la posicion de Marx, v, formalmente, como nueva
apustificaciony o legitimidad, ¥ que tiene la «esperanzay (8305)
en un future mas justo. «Salirs del sistema («este mundon) y wle-
vantarsen (resucitar) era el acto wmesianicon de irrumpir desde
una sfrecion conereta en la histona empinca como acto puntual
colectiva: el « flempa-dhoras, que invierte la inversion. Sin cl
wierver ieminoy nada es comprensible en Pablo (el primere v el
seprorde come domimador v dominade en la Todalidad, la wcar-
e, aeste mundos, abajo el régimen de la Levw; el rercero es el
wespiriiun, la nueva Toralidad futura, el postulado desde ¢l per-
dim del pecado). Y Badiou no tiene dercer térming dialéctico (la
extenendad o trascendencia ética, meta-fisica, sugerida por E.
Levinas. aungue, para éste ltimo, le ¢s imposible sacar las con-
clusiones peliticas).

Es correcto decir que, en este caso, «el sujeto no pre-existe al
acontecimientos,’ pero no que «la verdad ¢s enteramente subjeri-
vaeo Bl acto mesianico (hablando como W. Benjamun) emerge
ComO caconlecimientos, Pero o unﬁanimcm:r (que ¢s ¢l tnico
que considera Badiou), sino en ¢l segundo «acontecimientos, Fl
iy ucontecimiento, en el primer gon, desde el pecado de Adan,
hasta by promesa y la primera Alianza con Abraham, culmina en la

L bn nebren carsmnen) Jesiua ber Roscl ordene o una mifin mserta: o Tebia dimis
.I'~»=|'::| brvantated i Pusa Pablo ciertaments B sonseres ook muchos semidos, uno de
Elboe I que respersbon In Ley del sistema vigende. Para Badwou lo moerie Higads ol sufri-
HEREI pe T g senibo, poruc e gise el anico sentide pudizra ser b intemprern-

ST g e de gue o sufrinento oome tl pucde salvar a akgaien. Die 10 quee se st s
o ales i distnes. La cotiuerte eyl fpsden conmermgling or s discipalas oo de s

Uit de Lo comumidad semesiinicas on los ¢ircos rommanmas ante i multited romana de
= ban s v i dos) prodice L contrcdiocion del sistema COnsI2E msmo ydesimuyea la

L (e vt alas inoeentes ); socaba su algggitimslande, beme @ adhesidn subjetivade s
P el sistemna gue uncin b roemativided ded sistema en ma Ley que mats mjusta-
e L omstrficacion por u Leys o5 bamsla par i omiertes {del justa),

(B

1, A5 28 i



44 Eversipie Dhivesy!

Ley promulgada en ¢l Sinai por Mowsés. Es la Towhdad dada,
vigente —expuesta en la sdrgiirectanicar de la Politica de la
Liberaciion—, El segumdo acontecimiento {que ahora propone-
mos desde Badiou. mas alla de Badiou) es el perdenr de fos peca-
divs el segronde Adan vy la neeva Alianza conseguidos ambos por
Jeshia ben losef. Desde el acto mesidnico, el amigno aprivile-
givrs de la eleccion del Pueblo de Israel prerde su excepeionalidad,
va que la eorigee Ley se transforma mas en un peso que en una
ventaja. La nueva eleccidn no es privilegio, es responsabilidad.
Pero no es va particolar para el solo pueblo elegido, sino para
los wgreri (DMX ) para todas las naciones. No es una singrlari-
dered quie aleanza |a pwiversalidad —come para Badiow'—. Es una
comipidad mesianica histdrica v concreta que rompe Jos muros
del horizonte ontoldgico del Ser def munde (del lmpeno, del tem-
plo., de la Ley. etc.) vy que lanza un «proceso de verdads». si. pero
con totalmente otra densidad que la everdad» del sujcto moderno
que Badiou quiere todavia rescatar.

La verdad se juega en el tempo como sprocesos, como «la
fidelidad».” no como libertad alcanzada, sino como hber-acidn,
es decir, proceso, Pero no vindiferente al cstado de 1a situacions,*
sino justamente ligada v orginada en la situacion. Bl sujeto «in-
condicionados por cconversions que nos propone Badiou es fran-
camente anti-puulinog (v ademas anti-marxistal. Una cosa es la

B P conceplo se trkluce en griceo comse il T TYE THaciding, b P|||-'-I| ulas
e B P, ks nimebe o, b s ereel, pari L quoe Pobilo eoisende gie astd
shecla L spprerancain aliafeoiren del L eherpreler, pom en osbe cisn csfrictmmene, mas
qua dhElecnici. ara-lecnic, e aguerta seovedad diesde [ Evieedorradd preco-rmana,
b e perienein possiieva senmita, o Fos ssclaves s dommachs desde giera del lmpersoga
s O b cotmnalad smesamneses g errocin il Impenio, al wemplo, o B Ley, a las
i g costaibees contriicteras en b comumidad smessamscas misma signilicsly en
I T she < Fedeoe pue i sg AIRCVE 0 B cumphn laantienn Ley)

o Wemer Jhud o opo 140 S s vippradde POTQUC O CORIERGRET. COTRD puchia el
AAutel, ¥ HCE CoanBic g g EaRi s de cansatndad. ¢l sutrimmemo sle mulkmes de senes
P i Diiparion & Leargiestiaode [ mposabaliad del complimeentaile |a ] even
lsrael

oMl p I
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relatividad de la determinacion y otra la total indeterminacion del
origen irracional del wconversow (explicado como Badiou). En
las Jevis 2 v 3. de las Tesis sobre Feuerbach, Marx nos recuerda:

wbl problema de si puede atrbuire 2] penssmiento humane una
vendid offerive no e wn problems fednce, sino prdeiioes, | 4l.a co-
ria matenalis=ia [iIngenua] del cambio de las circunstancias v de la
cducation alvida que las circunstancias fas hicen cambsar los seres
om0 La coincidencia de |a transformacion [veraenderie] de
s wircunstancias [/l estado de la situscidn de Badiou?] con el de Ja
sctividad humana o Iy ransformacion de Jos seres humanos mismos
[l accidn amesidnican?] sdlo poede concebirse v entenderse racio-
nalimente sommsr prefeficd fraasformadura [eeneaelzende Pravivin,®

Pero csa wiransformacions (en el nivel econdmico v politico,
pedagopico, religioso o estético, etc.) no es ni singular, ni incon-
dicionada, ni sélo subjetivo. Es un «proceso de la verdads como
afidehdad», pero real y objetiva. Pablo indica esa objetividad
sin deshigarla de la subjetividad emesidnicas (fronsformadora no
meramente reformisie).?

b 2 Mars, 1970, oo badl; bars, [856, vod. 111, p. 533 ) Hasta agui eslamas de
ugiEndae con Radiow,

2 deris A4 i, 1970, p. 666, 18SE, pp. 533-534)

b Wi Viare 17X de mi obra Dussel, 2006, E1 canbio seria; o) ereformisatas, g s
lertura sshirare desde [ Ley (ks oobres de ke Leys que quisi me fecron ieerpreiadas cn
et skl por Marin Luther v K acl Bartle) come o furdamento de sa spusitficackmy (5o
EAEATID g s mamclitos des o acarmen, del Imperio v de bos legalistas entre los judios y
e, oy dol copatal), Seria b strsfonmscionm, cuande ef criterio de jusnficacitn
Fuera. por o comsraric, el sconsenso criticos de |a comunited emesidnicas (consenso
e eni i . bt Ausrdelioe, cancretn, surgide de |a realuksd del sufrimientn efee-
e b injustieia coondmicn, politica, estétics, religiosa, cte. ) pens trascendental con
Peapecto a o toralidad del sisterna, Un movimienio serin «/ifee ante fa Leva, cuando es
estendentul al orden de la Ley. Trascendencal v, sin embarge, condicionsdo, asi coma
“silmagione dererming (no ahroluramente) el watontecimientan como praxis
s frmmsdars. Pareciera que Marg ha escnle exte texio en referencia a Badiou:
“Fenerbach | | 5o ve wbligada |, | aprescmdic del procesa distdeion | | presuponien-
.I-Jn :.:I! I'|.'. Wit arsfoda [isotieetn (Tesi 6; pobn T 335) ) Mo es eao la sulyedivided
v el Pubbo woomy ertdos imdividoaimenie on {2 imterpretscion de Badiou? Volviendo o
[._;‘_ Puirth. que citaa K ferkegnand en cspeciiol en el nwcio e su comentario, fa ofcw g2 jucga
;,“'"" g el singular: fe i Pablo er el mesias (Véase K. Barth, Comentario a los
i, Priveinice Barth, 1998, pp. Bhesh Hemos, en cambio, propuesio m semisdy
FRIETIO i aptr tip o b ettared,
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2.3, Slavej Zizek

Slovaj Zizek (1949=). en su obra Ef tirere v el enomo: El niicleo
perverso del cristfanismo.| expone, como siempre. de manera su-
gestiva pero o sistematica v por ello de dificil precisa comprension,
su interpretacion de tipo lacaniana, desde un horizonte hegeliano y
narxista —existencialmenie desde Ia periferia peoprafica de Eurapa:
su Eslovenia natal —. lo que explica en cierta manera su retorno a
POsICiones curncéntricas, manifestado, entre otms ¢lementos, en tesis
QuUe parcoieran mosirar U iransito reciente a una orfodocla rodical
eristiana, como puede verse en el uso de la obra Ovindoxia,' de G K,
Chesterton. ¢l sutil. inteligente v paradojal conservador caidlico,’

1. Flaeh, 05 Vdse enre dlras, Lok, M2,

2 Wiase o crinben de Nelson Maldonado-Tomes. MW05. donde trala ln posicidn de
e cir s on el acion a Bs esis de boba SHibank, 198 en XI07 pude dizlegar com
st Hilzimo e el Birksck Collepe de odres, s comprobd cn camne progia ancomsgenadus
rismuy curoenricad | entooees e terdemcia de recuperds b oberendia cristianis —
ange el seculrseno 3 an viero judaisam ani-crsaise—, on L s eraienia iged men=
pe s Vattime, complernmense o Rerinis 88 mos itkonio de R wsologiaade 2 Hbeacion latis
mammerscans | pero ipunbnienne Smica judia, hediseo, ete vl Mol o b Liberas
U QUse S S0 posichM Dincns ernemiaiioens | e s sl redibnicas [eriiioa
anmte el imilem vigente, sde by - ddefiniendo o bos sntagon s deme del blogue cnel
renbet e ind, mocional, capsialisia machisia st cte, % esea altim o le imleresa
reguprerir b heedmciade la Oristiancdmd, que con 5, koierhepxand ¢s imerpreledn coim la
imversioinale L enistinnisimie. L mtcresd st recuperan el cotsaianisms-pudio, de Joghon ben
Dozt e Bies Simopticos e Pahlo, e se abrwy wrivecalmanre o los s desde s
prineres sahe mnerioss 8 Comstatine v aabe Je B sreshiaEecans oo fe Loy eoma
arivrio de sz Tiemc i con Tepdsio (¢ lderecho romand oris et dedde ese momen-
1o e podlled s matars en osmvhee del enosclifembo. \ o, Uvistiy, weri reemitido en el
ainfiernges {veise B Himkelpmmsarn T8990 Saviiicrs s v sociedsl accideara
Canctfer 1 feara), Por ello Secsche, que ik sus paructas gramhilocsmies s descubre
i el il risto, sl aperse A e Miideearor, Urisio-Eooperador o] neey o fetiche,
e Sk revupera alzuoes atnbaitos, muy Setonmmbos, de o enticidaid diel At histie
e e il eadioo. ;Par gue recupen o henenei de b bargaomeersian™ Mejor pomer de
i b i saplim pusieion G dabers, S sd an Seeek estard de acoendo e lodo esia®

10 estertin, SN

4 Chesterton o realiza una erito af sktema desde ks aprimidos sino desde el
il o povr e imlne e esnini limes s sbeies. i wis e s i dewnbe coinn
il supet prepars condadoamme e o psale aounn e v lleenmlo deamalicnmenie la
i e ke Jos Biechas, o erves o are vemeana s mtrodape oo oana alcoba del demicilin s
rithar & al eresnlear ana e o abesgeg vk coun el un apsionacs acie de amps,
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). Lacan sere firids a nuestro tema on uka sesdn de 5 seming-
i sobre Etica y psiceardlisis, v debio usar, como es de suponer,
el capitulo 7 de la Carta a fos romanos, ante Ta paradoja peicoanali-
tica que presenta Pablo:

wzAcuso i Ley es la Coso ( Ding)? jOh, no! —esclaini Lacan— Sin
e sibo wve conocimientsy de la Cosa por la Loy [L..] Yo esta-
ba viveantaio. sin la Ley, Pero coando el nandamiento llegn, la Cosa
gridisk, lcge de nuevo, mientras que yoencoidrd Ta muere, [...] Alau-
s e usledes dudan de gue sea ¥ quien sigue hablando. En efecio,
[ ] 2sre ew el discorso de Pableon lo concericnte 2 123 reluciones
abe Ia ley v del pecado, w7, 7. Mis alld de o que se piense de ellos
en cicnios medios [jacobinos], se equivecan al creer que los autores
saprmlos neoson une boen lecturs. [...] La relacién dialéctica del
deseor v de Bt Ley hoce que nuestro geseo silo arde onuna relacion
con [ Cosi, poar o cual desiene desee g dineerion.

El fexto paulino en este capitulo se refiere a la inposibilicod
de cumplir la Leéy por las tendencias propias de la finitud huma-
na.” Con esto Pablo quiere indicar que el que piensa justificar la
rectitud de su accidn por la Ley, siempre terminard por ser conde-
nade, porque no puede ser cumplida perfectamenie, La muerte es
el pecado, muerte al merecimiento de la felicidad prometida. La
manera de ovitar ls meerre defl deseo, es situar en otro lugar ese
tesen: como diseo v eSperanza amestinicas, en ofre ticmpo v
campir. So yva el campo de las «obras de la Levs (contradiclorio),
s en ol campo amesianicon de la emngnih, donde la «justifica-
ctone ne se reficre al cumplimiento perfecto de wia Ley, sino al
wompromiso efiels (emumdh de nuevo) a una responsabilidad en
la agonia por la deconstruccicn del orden de la Lew {que produce

"j‘:'l;"""':-'-iﬂh it ie0 placer. . . (¥ ord su mimer? Lainstimecitm tradicionl ha sido roafir-

ill":"':J Pt ef pelerever e la aventurs e su tramsprcsisn {piénsese on Baraille). Como 51

(R carTuiebicra el gos el resgo smesidnicos con ¢l placerde b pura mnsgresion de

# Ley Pabho o o W AR WU Canmgrendn, pens o st fion, B reheldnnibilista do

Wk Jur et sl proyecnes lisideacos factibles de pransfivmicidn,

- lemto que wn lvemos citado ariba en J. Lacan, opoait, W, 3 Lacan, 00, pp, 103-
- D nnestras obras (Dusscl, 1985, 1985 ¥ P Ienmos intemMaco mosiee [ s

Bl & - 1 .
I:Ilf el disywrso hegehane y ol marxista, En <=k no se adviene clasmene e
e LS T ]
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crucificadon ) v en Lo construceiin como pueblo (el arestos] de un
orden Aeeve. futuro, la «neeva Jerusaléng del libro del Apocalipsiy
{también raducido adecuadamente coma de la Revelacion), En este
caso hemos sacado a Pable del psicoamdlisivique puede cacr ¢n sus
inferprelaciones ¢n um clerto suhjetivismo psicologizante. sinnegarla
posibilidad de mantenerlo epistemoldgicamente en ese nivel) para pa-
sarlo al mds abjetive de la pofinica.

Zizek se mueve como pez en el agua en el discurso de Ja subjerivi-
dad lacaniana. lo que es compensado cn pante por laobjetividad de s
hegelianismo-marxista. En filosofiade la religidn (que puede ser fera-
petica —coma la de Chesterton- o critica como la de Pablo) su tesis
de la coincidencia del materiahismo v el eristianismo va fue explicita-
mente enunciada por Enst Bloch ' Peroe Zizek justamente aportaen la
custeon pauling gue estamos tratando un elemento smaterialistas (que
v entiendo como referencia final a la Vida humana fictica, conereta,
del que «tiene hawhre ) que debemos incorporar al debate; « Para
llegur a ser un auiéntico materialista dialéctico uno deberia pasar por
la experiencia cristianan,” cuvo mis central niicleo es subversivo
{eswbversive kernel of Christfanitys), pero, al mismo liempo tiene
C5C aspecto «perversos (¢l aperverse Core of Christioningm) que
consistiria en la necesidad de la traicion (de Judas, enuna posicion
muy prixima al gndstico Evargelio de Juday ) para gue el meshiakh'
pueda mnnitestar su gloria v srescarar a la sdvitaeds. Cono canta en
Fearigrs elenarto « Poema del siervo de Yahvehs:

I L Bloghoen o b Aiheismas om Chrimerum, Se Seligion des Evachin i ey
Pesic fan g Telcch, PO S bee cinoaldada . 32 pp 1570 s Bwilus, sogestannie Geduld
s Borenees. pber quch Bedchwaoerung von Aalerseluny und Lebens, s encientron
mchos gRemeios par migsim ek JSone™ smoeren doslos, nos dige, TErs onrm lag
dliscipailos del ekl feshod somuene e ld erue, s v so predicaci on @ miloeres isi los
Ivubsei, 1oz homo cotprender ol omersaries de destimcEmn ke o ey, Bloch. |||:| minrsias
B, reinterpeen al eriazanemo desde ol jolaismy mesianico gesde baos mschs!

3o el A b b

Lo el N Tearameiro leemas: o OO Flajo ded Lombng no ha venido naer servido
i sl [ prarm enireoar sa da docme e dredgseddor) de o moltioud s ¢ e
vive HTCAS L e el nest s poditive i loda s ks Sindpricos T véase mi obra Dassel 2006,

i o A7)
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manifestar su glora y wrescatar a la multitnas, Como canta en
sty €l cuarto «Poema del siervo de Yahvehs:

aPur fos sufrimicnto de todo su ser, verd la luz v serid saciado; en
s adilor oo sierve justo, JemiTeard b meliited [ ]. Ha cargado con
s Blas de Lo multituds (53, 11).

-1 esiervon { ifhed TIF en hebreo) wrescatan (aredimen) de la
esclavitud del sistema de la Ley a los esclavos, a los pueblos:
wist s asombrard la multitud de woims (32, 151" Nuestro autor
e OPONS con mEon a una vision legalista del sentide de la muene
de Kbt pero al exponer la otra posibilidad lo hace parcial-
mente {lo que le permite mantener la hipotesis del «nicleo per-
verstn |, PORQUe en este caso habrian todos participods en sumuerie
a la Ley. ¥ por lo tanto serian libres. Pero parecicrs que csa «par-
neipaciony: es algo asi como metafisica {en el sentido de algunos
Padre de la lglesia helemizados). Se pierde ¢l sentide de la muerte
campririce, de la wmuerte de Cristo como taly’ —que pareciera
para Aizek no tener importancia—. Si en cambio se entiende que
la wuerte eumpirica del justo, ante los ojos de los suyos (de |a
nueva ccomunidad sreslamicas, el areston). como consenso critl-
¢o de La necesidad de derrocar la Ley (la emumdh), materialisia-
mente destruve la aparente justicia de la Ley (la primera Totali-
dad. kx vigente), va que se entiende que esa muerte mata a la Ley,
En la comunidad ¥ en el empo mesidnico todos han side pecado-
s ¥ todes han sido perdonados, no hay ahora diferencia entre
Judios v eojm (las naciones no-judias); todos son deudores de Ta

e

—

I Esig resmo WIPCPEERT OF el Sepundks Isaias, profundamente judi._'._ I uUes Friks
I 1 5 g
St Ios udios simesgimicoss [del movimicnno de Jeshin bem fosel prolomaban
EoACTIRLATCle W et tradicion juclia;

= Hlemios i haido esta inverside del cristimn Snme Anscimo en plena Crisziandad

Al Vi linihh s e ol perdon de e pocodks, vi gue desde el horzome de un Diog

3 '.IF-.I PR PR r pustorabohe axigin o] puge de L dewda ol de Aukin [ parguee ¢5 conbra

% 'I"_ o ual pagse s humasamente impagable. Porello, ol Padre sidico v cdipion

-:"tll .|.: i Hoabmbanico. va gue Ahrabam amn a sl Ijer Fedan y paoi cllo o b sacrilica,

“4_"'"' .I :_.-. il <R S Hujo nb wmtandevoes. Todo este relato, inversion de la Cris-
Sl e el ey acermadantents com ilegalistivns { Trrak. 20005, b 0L

ek, s T M2 L ol hrist s dicarih ais snscho

lutis
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eracia (la inocencia recobrada), pero wxdos son elegidons en I
responsahiladod del compromise mlitante de la nucva torea mds

, diffet del horizonte de la Ley (la meeva Totalidad futura). _",!';'ek no

tiene esta posiilidad, porgue le i dialécticamente fo seprmda
Toralidad, 1a Altendad que guarda Exferioridad del sistema de la
Lev. Le falta una creadora reconstroceidn politica de 1as intuicio.
nes eticas de E. Levinas, aungue conlinuamente roza el lema. Ju-
dasno e necesano, i su traieion. No era necesaria la muoerte del
migsdifukly de haber recibido la [ oz del mensaje los responsables
e L Ley.' Pero habiemdo cemmado fas puertas de salida del propio
sistema, en su hbertad (¢l momento divino del ser humane gue
puede afrontar a Dios como Otro, de un Dios que para poder con.
sumar su obrn y mostrar su perfeccitn, contra gnasticos v Letbniz,
puede exclamar: «jHay mal!, ergo puede haber el Ser perfecto que
hava engendrado tantia glorss ol sistema asesind al justo inocen-
te, La primera Totalidad cavo en o eadikiee (¢l ticmpo final de
represion ¥ muerte contra los que dejan de presiar consensoa la
dominacion). Por elio ef sistema (1o corned no deja que se vacu-
miulew poder en la base. Elimina al wmaestros {rahl, comao le de-
cian), pretendiendo acabar con la erdticer. Pero con ello Ly Ley
decreta su derrumbe. Porello, o muerte del mesfifakh no pudo ser
queridn, ni decidicda por el Padre. Fue obra del sistema de 1a Ley,
de su poder fetichizadn. de wlos principes de este muondos { Mar-
eow 10,420, al comienzo de su final Los discipulos v Ly comumi-

I L D ver daclera. Fgoe ababea a wesdis bombre, estalu Degemdoalmanghs. Enel
sl eshuviocy | Jebmumedis ne s camectn [ | Y laadiher 370 s Fgn carke (o)
efiwrivgn, onhebreo 7030 [el orden Jde La Loy, acampoogmmy rasotiies § e | X[ 4]
Hulsrizsigue g Loer Tas b de Miched Hevmy, vrom fenipmaussiego, marksts y conece-
dior abel pricommziiveas fmeanmrreint 1o silelasshine ahe e eJued I”::“"-l}'. RLEIE i3 ERE (Y
Ll (- lemry, ZRSHDY, b ale e ) Hinkcdamment § 208880 guie csplicn desdee dars ¥
L Tt e ] it ade Promesea, Tosarmmis i mascy que Qs iodooe] wars eomeposial 42
b e v e ecesdental o LE Fornbe Tesiis: mpoode Dhos, por @ coal fohar son bgos e
[Frcsn I TEL Yeremos sl ebait e In cuc<lidn

SoLwesiamen e b libornd Doemaen, e cs Slapie= ol 9ot ciral 0 Dnisss comm
e P dobe tirsarss st s i eonsecmmeies, Esas consecimencia Coms
pasilalichad we inile aegate som el ml b injuesncn, b fenchieacion de suclomas do s
rie e B Loy e watn BUSe abiprcin s tam perfecss < wla kubien creado Hoenes
A parsthlb izl oL s r e e | Mo g St A v por oo ienton s del mal
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Y consensola Ley se derrumba: Pablo lo describe con precision: «Siendo
de nzturalesa divina [eomo todo ser humano [ ... se afternd a si mis-
g v devino sierve, uno de tantos | ... | siendo fiel hasta la muerte, v
,m.._-.-l,,- de eruz. [Por eso fue enaltecido como|] Jeshoa, el meshirakin
(Fifienses 2.6-11), Esta es una interpretacion matenalista del sentido
de la «muerte como tals del meshiakh. v sumuerie tiene sipnificado
central cnel mensape, pero no dentro de una hermenéutica psicologizada,
it gue pudiera pensar que el meno dolor puede salvar a alguien.
Fso s masogquismo {de parte del creyente } o sadismo (de parte de tal
diurs ).

Chuiz no hava tal enucleo perverso del cristianismos. Quiza haya
un nucleo central en el eristianismo que se teje en tomo al poradigma
el v, que se ird desplegando lentamente en todo el volumen B Ul
de b Meditive de la Liberacion,

Zieek habla del samors en las Carras de Pablo.” Sinembargo, no
e distimgue bien entre el érox (del deseo) y la philia {la amistad greco-
roitiani ), ambos en el orden de la Ley, y el aedpe (ooyomnen gniego),
propiode la comunidad “mesianicar. El agdpe esun amor al Otro
como otro, un amor de responsabilidad por la plena realizacion del
Chro, ¢s un amor de servicio v disponibilidad que supera la fraterni-
alend, como amistad de la comunidad bajo la Ley, Es selidaricdad con
el vinda, ¢l huérfano. el pobre, el extranjeros desde los tiempos de
Haminmubi: con los débiles. oprimidos y explotados. La ética greco-
ramsana bajo la Ley no tenda conocimiento de esta afectividad ético-
anscnaldgica, que con B, Levinas podriamos |lamar deseo merafi-
e ele e imesopdiysig e ) Es el amor (gue efectivamente no es «in-
o sine inteesubjetivo, histénco v politicamente subversivo) que
solidilica ul wreston mesidnico, que da dnime para afrontar el peligro;
3 osotros los fuertes debemos cargar con las debilidades de los de-
biles s 1o buscar lo que nos exalta. Procuremos e satisfacceion del

v aeraby up air s le sobae @ demi Dussel, 1987
= s Sitpbben 2003 pp, =020 2002, pe 165168, en la s descones i pelaio-
TR s OO AU Y ereies £ VL Agamben koo
pTE arhiciiles i ssel, XEITh L« From Fraersity o Selaganty: Toward a Padivies
Ik e of Soecred Midosopdae, 206, oo, B, pp. T35
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amor [que efechvamente no s «internos, sino intersubyetivo, his.
torico y politicamente subversivo) que solidifica al «restos
mesidnico, que da dnimo pars afrontar el peligro: «Nosotros log
fuertes debemos cargar con las debilidades de los débiles v no
buscar lo que nos exalta. Procuremos la sativiiceicon def ¢ ro en
lo bueno, mirando a lo constructive, Tampoco el mesiiokir buscd
su progrio satisfaccions (Rmr 15, 1-2).

Las sugerencias para nuestro tema de estos libros son tantas
que deberiamos dediearle mis lugar, pero no podemos, v por ello
los tendremas en cuenta ¢n ¢l desarrollo de todo este trubage,

2.4. Walter Benjomin

Walter Benjomin {18%2-1940) deja ver ciertas huellas e su
ileres por Pablo. De €l extrac principalmente ¢} concepio del
tiempa mesidnicn. Este concepto debe articulirselo con fa enig-
mialica expresion signiente: «L.a concepcion auténtica del ticmpo
hestorico reposa cnteramente sobee la imagen de 13 redencion
{Erloesung ! la que puede darnes la clave de un pensamienta de
compleja v dificil captacion. Michael Lowy escribe:

'El'Tﬁrlil.l.. .Il1Jr|.|l.Ii*.-1'|':|:l. e erlie ¥ OImCsEnsITE S Coimhingn
slquirmicaments v se armeitlan con meg cnhen culbiveal neo-romintics
ahel progrese 4 el cenocitiento poramente cientiflco-téonico. El
pasada (las comunidades monasncash v el futurs (s wopia anomguis-
) eskin directomente asociados e wrn Siniesis Eprcaments romins-
fieo=revolugioninas.

Benjamin perteneee a una generacian de jovenes judios asimi-
lados que nace en torno a la llamada Primera Guerra mundial, ¥
SHICIIS 8 un movimiento que, citre otros, lanza ¢l viejo Hermann
Cohen ( T842-1918), gue. jubilado en 1912 de Ta universidad de
Marburg neokantiana: se dedica a repensar la experiencia de su

I Hemgamim, Mavsegennverk Aufeewhionmpon und Maseratici. M (Benjaam, BRI
v, L a0 s nslenc i os mbicn ol memchio costel gl esquernns fisilmens
tal e L ook e 4l v Bz g,

AL L Boadiincin ey, © 1wy, 19T L UTR
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puehlo fudio en Berlin. El mismo Franz Rosenzweig (1886-1929)
asiste 1 su Lefwanstalt, y su obra La esirella de fo redencian’ sc
inspd ciertamente en ¢l libro de Coben La refigidn de fa razon
desade fux fuenies ded fudalymo,’ Cohen piensa el judaismo desde
i losofin neo-kantiana: Bosenzwerg lo hard desde la tradicion
herehana, lo que serd mas comprensible posteriormente para los
marsistas como Benjamin o los heideggerianos (como E, Levinas),
1 amundon { Bedr) o la Totalidad serd la meta-categoria de Rosen-
zwely que habrd que superar,

En cfecto, la fundacienal obra de Coben mtenta pensar, desde
la cubtura filosofica neokantiana, el nicleo generador de la expe-
riencia qudia, Bs nteresante observar que es muy semejants fa
exposiciin de Cohen al esquemsa que desarrollara Rosenzweig, en
su ohra elaborada con posterioridad al haber leido en Berlin el
texte todavia inédito de Cohen. Pugde observarse gque en su es-
ructura esencial desarrolla cuatro categorias centrales, Comienza
con u) la dolatria;’ «desde dondew parte la posibilidad de sobre-
Pdsar ¢sa experiencia come larea propid del judaismo. Dicha su-
peracion tiene una dealéctica; pasa b) de la creacion. ' c)a la reve-
fewviehin (donde se detiene en largos parigrafos),” para culminar d)
en la reconciliacion mediante la redencian” (en donde describe el
contenide de la vida judia en detalle hasta el final del libro), Se

—_—

L Vease Boseripware, 1937
— Lol M
“edse elos elementos o el perpeturo sitemuwmdo { bovwelte, Promern Parlg

ik PEtEh e, TR ppd ] sss )

= i Rossweweig: «La ruta o ghimud slempre renovade (atizeiternenste Wit
T e B mperisame g, ooitrs Cobien, comienss Rosenzveerg con o tema paubine
F s slel winundon pagmne: sl l e { i, pp, 135k Eltema 1L 1, es wla
SRR Useluaiyrdlaeg | (o 13388),
res chicaans | ERedorang ). Bl temu en Rosenizecig 1o bBene wn ik
L Lameg ||':""'|-.-||".I-l-|.'u-:-\, 19T, oy 261 1)

eendvgie, [RRT i 25360 el redencidii { Erterrane), Coben lama mas In
Feihng | sreeencilidciom, nio dvirtsndo i ue privnens et ol arcseaes {roden-
v, parn despuls sregonciliarags con suoatigee dommeslon pero e In
e e sistenes fld S lioeen proeetidis, of sBomo de Moz, del qine se
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tranti die una reflexion de un crevente con una gran formacion file.
sifica, de modo que plantea los-ternas a la altuea de 1a culturg
umiversitana mas exigente. Poco habla de Pablo v 1o hace en gene-
tal negativamente:

wlue Pabro quien desperto 14 desconfianzz enel valor de tas leves
voguen T okl con sus oriticas ¥ polémicis [ ] Fiopinner i,
Pkl mmuesirn con s propee cjemple To dific] que o dejar innicta b
lewe [0 P @17 todn To b mora] seria superflua ¢ mds bich nociva.
Pablo pregends devialuar T ley [ posgaie giiere demosinir gue la Fe
en b redencicn [ | s el iwics Tumilimento de b mmasealidieds

[-n este punto su interpretacion s tradicional. Cohen <e reficre
al iteshiakl.” pero no s una cateporia fundamental de su discur-
s0. 5in embargo, os necesanio anotar que, v esta actiiud no apare-
cera vil com [ misma vehemencia posteriormente. Coben liene una
sensibiliclad especial por el nivel econdmico-materiod, cuando
escriba, por ejemplo

skl Mesias se convierts on el represeniamte del sufrimicmo [ ]
La pebreen e el detecto il de T Tistoria bast ol diaode oy, [
FI Mesins g transtdo por ok Toatheeidon de Ta humanmedand [...]
Exti enferme v debal montado sebing un hsnos '

El principio de «justicias (en hebreo mvodoederd: TTRTE) tiene
referencin esencial al escluvo v con respecio a so liberacidn
(previo el pago de rescate o redenciom b, al trabajador en su justo
salario, a la propiedad que hay que disolverla y retornarla a la
cornunidad cadu siete afos: cte. Por ello, «la Tl entera con-
memora la fiberaeiin de b eschivitud de Egipto, esclavitud que
no e deplorada. menos aun maldegida, sine, al contrario, cele-
bruda con gratitud por serlo cuna del pueble judios* La Politi-
cer e o Liherecicn estiv pensada desde este tipo de categorias
critcas.

| o o A Vil olpen AW po 260

Vol ailen MERL sap T G s e [0 s,
N
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Gershom Scholem { 1B97- 1982 ) le recomendd a Benjamin leer
la obra de Rosenzweig que acababa de aparecer en 1920.' Benja-
min formaba parte de emovimientos de juventuds judios en 1913
cuaiddo lo conocid Scholem.” Siendo ambos judios asimilados,
que no practicaban su religion, en buena parte siomistas, la con-
ferencia que impartio el joven Benjamin (de 21 afos) muestra
s gctitud: su exposicion fue criticada por los sionistas mas
decididos.

Wuestro autor serd un judio asimilado pero nunca siomsta, lo
que oo definitiva lo Hlevara a no estudiar seriamente el hebreo
(quizd por una resistencia filosofica Husfrada) m partir a |srael
{como Scholem, su gran amigo intimo); entendera el mesianismao
pero no explicitamente como crevente porque decidird permane-
cer en los medios intelectuales europeos (aunque fuera alli un
espectro incomprendido y extrafio); no serd ateo pero s marxis-
ta decidido {al meneos en la segunda parte de su vida, lo que no
lo hara tampoco confiable a los miembros del partido, del que
penso tormar parte, pero, al final, por las mismas razones que no
partio o lsrael no quiso ser un militante incondicional). Era un
nea-romantico (como tantos estudiados por M, Léwy’), sin in-
tencion de operar en la politica del dia a dia concrety. En este
ltimo punto seguia las reflexiones de H. Cohen:

—

LV case Sclwlem, 2007, po 163

— o 32 Diehe wicarse que entre las des guerras swropeas, hubo no sblo
Mo e juveniles cntre judios, sino ipunlmente entre crisianes ¥ mus lmanes. A,
Girattsicd hably de fa Accion Carobico en Nalia, Ese mavimiento fue muy poderoso en
America Latma, Jesde México o Brasil o Argenting, parslelns o las juvesiudes del
Parmiu L omianse woul evevienients Facistaen Nalie, Decea Acesin Cadlsa proceden
TR el odweras v imiversicarios, doode st g al Tl die Do décucda ded 1960 1y
=alogin by L | iberocion latinoamericana, En Egipeo, en 1926, 2 angamizs imlmente
BT nerine guvenl demoeriticg ¥ propresisn Hamado los sHermanos nmsulmaness,
HUE I e clara milisancia politica popular. Abdel Nasser ese montas sobre csn
f'“.*'v' Ferend e mis de 3 millones demiembros |, ls persiguid v asesind o sus dingentes,
CEE it Ly e o del sy Emiesio bacis ¢ fundamenalismo radical s ver laolea
g leE.'L Samnnkan § de s abuele egipeiod. Es necesario estodiar esos aimovimaento
HEEe il o 19203 1980 parn ententer mischos aspecios de Ta politica actul

Liway, 17

S



56 Enrigue Dussel

aEluniversalismio del mesianismo ¢s la consecuencia de esta ano-
malia que constituye o scparacion entre Estado v pueblo én la histo-
rig de fsrgeln ' wEsta contrudicrion explica tambicn otro enigma. E1
Eataido lenin que perecer, pero el puehfo permanecers.”

Este anarquisma judio enfrar en cnsis ante la aparcion sionista
del Estada de Israel. v mucho mis cuando se produzea a infernal
caceria de palestinos constituyendo un genocidio semejante al del
ehette de Varsovia (que vivimos hoy 4 de enera de 2000, en |a
destruccion de Gaza cinco veces milenria).”

Poco habla explicitamente Benjamin sobre Pablo de Tarso, v st
las sospechas, bien fundada de G Agamben, nos Hevan de la mano,
podemos sin embargo decir que su ausencia explicita no niega una
presencia fundamental ! Todo pareciera referirse al enigmadtico
texto del comienzo de Sobre ef concepio de la historia, en el que
describe la presencia de un enano escondido debajo del tablero de
ajedrez, ¥ que muceve las piczas sin ser advertido, concluyendo:

alPuede impeinarse un equivalenti de este aparao en [losofia. Siem-
pre debe ganar el muficco Namade sarerfalisonn Frividrico, padicrido
enfrentarse com cualqusera si foma ln Feinogin a su servicio, la eual,
hoy em dis, o5 pogwedta ¥ feq, v o defve deiarie ver om phvodiian”

Agamben s¢ pregunta inesperadamente: «; Quién es ese tedlogo
encorvado que €] autor ha sabido ocultar tan bien en el texto de las
Tesis v que ninguno ha logrado identificar hasta ahora?s Y yo me
pregunto: ;Por que ese enano v la tealogio «no debe dejarse ver
en absolutos? Y atin mas; ;Por qué recurrir a la teologia que es
wpequedia v fear para la lustracion jacobina que ha extirpado es-
tos textos de las Facultades de filosofia, coma lo hemos mostrado

I Coben, 20868, cap. 15 o1 %%
2 0hid, po 194

3 He eserdo un corto srticila fal miands 1 Realiclid habla mas qee las p:hbr;u. |
sabre el wermible tema, que serd publcalo comws aperbice gz un o tinlado Weaisneio-
meey zemites [Anthropos, Boreelonag

4, Viase Agamben, 2006, pp. | 235

5 M{Berijamap, 2067, wall 172, o Me50 1991, wal. 102, . B4R,
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4l comienzo de esta exposicion? Benjamin, neo-romsntico contra-
corricnte. marxista y matenalista también contra-corriente, no quie-
re near su origen judio (mds bien interpretando su pucblo como
an codtira —lo que le basta como fildsofe v critico de ane-
mids que come religion, o religion secularizada, no como la afir-
maecda por Scholem). Por ello, en los medios mtelectuales en los
que le imeresa incidir oculla sus fuentes pero las presenta como
eniginas a ser resueltos. Agamben, opino, acier,

El =util argumento se base en insinuaciones indirectas. Sc lee
en it seeunda Tesis, al final de la misma:

oM noeedros enbeces, como a cualquier olra generacidin anterar,
s mers hailbri dotado de wiw débil (solveache) fuerza (Kraff) mesidnica
sibre la que ¢l pasado tiene una pretensidn, Eso pretension mo debe
despreciarse a la hgera, El matenulista historieo o sabows -

Agamben indica que la cuestion la ha tratado Pablo en f7
Corinios | 2, 9-10, cuando en la traduecion de Lutero al aleman se
escribe: wel poder (Kraft) se cumple en la debibidad (Scinvache s,
Ademas, sigusendo a J. Tauber, Agamben indica que en el Frag-
micnie politico-tealogico Benjamin esta reficiéndose a la Carta o
fus mosmcnes, por su contenido (aunque invertido), v por la presen-
cia del coneepio de «lugazy, de wefimeros (Vergaenglichkeit),
tsacks e tres ocasiones al final del indicado 1exto,’

lambién. el concepto de «imagens ( Bifuf} que usa Benjamin dice
referenciz a Pablo. Agamben muestra que la wrelacion tipologican'
(e un hecho pasado que anuncia y cs asumido en el Tempo-Ahora
estinico) fie expresada por Lutero en alemin con la palabra « il
lMagen ). v esta presente en especial en la Tesis W

—— T —=

1 g | gaeribe & maguing espaciindolc vse howa ¢ b, e en la época e
IR e sadinlar ik palwbeaien negrilla o cursisa
X ik -1t i, B p G4

S T T oval 11 P B i T T T I |__::.2||_:|:
4 L AL ) W, Illl' TTxe: ".Fllrll:'ﬂ"::
L L T B8 S S o innagein (L emenhifd en Lisera v B tumeg o Er-

i ¥
B0 el gy | A ke venirs



58 Enrigue Dussel

wla verdadera Jovagen (Bild) del pasado pasa srbitomente
Prvelnp B pasisbo solo cabe retenerlo como imagren gue relamipa-
g de upe ver parg siempre enoob instante de suocopnoscibilidad,
[0 Pior cone es wnes frergen vairrevocible del poesado que amiend-
vu dhsaparse on tode preseme que m se reconeeci iudidi por ellas !

Addemas, coma leemos, apasa sibitamentes, velozmente; nue-
a referencia a f Cor 7, 312 «El plazo se ha acortado | ... ] pase
pues la fignra de este mundos,
Touka la influencia panlina se sintetiza en el descubrimiento del
a fle i cllinrenn Lleszi=-Zeit), que ¢s una traduccion hiteral de la
CxRpresion grdga que v hemos imnscrito mas ambac Mk mie kaieos,
frecuente en la Cartera los romanos, v que Bemgamin expresa en la
lesis XTIV, «La histona es objete de una construceion cuyo lugar
no Lo contigura el tiempo homogénen v vacio,” sino carzado por el
fivmper-Ahwora” Asi, para Robespierre la antigua Roma cra un
pasado lleno de ese liempo-dhora que el hacia saltar respecio
del continun de I histora: * Ex el tigmpo mesianico del que ven-
maos hablando en tedos los autores gue hemos tratado. Bs desde
ese hiempo mesidnico ahora, presente, que se tiene b capacidad
de leer en el pasado los momentos de Ta misma densidad mesiamica.
Desde el peligro del compromiso mesianico se entienden v resca-
tan los pasadoes cumplidos en la misma actitud, Apamben fermina
la reflexion con un texto de Benjamin:

I Feerjamin, XY, val. 152 po 307 R, vob 12, p, 695, Fire el el momadel
teato poconecicho ki obra de Reyes Mhate, 2000, cap. 5; pp. 10T Paraoxpluor ¢l ek s
reenile a un eonrentano de ltesis VI gue dice sBse pressense, ool mscon s proqis
Taz, =i com b gpeee Te vices el pasado eembe Wmie-, oninnafiza e smebsae ey Belokern
apuer s precvatenr Narmuee afveddieieas, Regwegsentam wn Saffozso sedvitive para § fiumme:
T ] CHCngamm. ] wel 1, n 1238k Ui Fapalebivn il LTRETEUAE LR RS T PR reliere 2
Emaliane Aapata del pasado, rememerad o comws s in Dempes inesimes fesmbo gee
e actuadio en L scosda ded FELN en ol prosente: by sinagens del pasaide remterprenads

ibeade ] presemte fumdamcima by nisssianabed el prosenic Relacm dhalecticn Tpnlapic
Eapabs e by snmaEens

L. VEriaamees eivsaitagas S Bl Wiy
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wli rager beida, o5 decir, la imagen on ¢l ahora de la cogmosci-
bulidsd {Erkemrbarkert), pora on grado sumo ls marcs de ese mo-
pentn crtkco y peligroso (gefiaelefichen) que so hall o lo base Jde
Fosila |.:1.-|:ura=-.'

Cuando enel Tlempo-Ahara un Evo Morales lee los texios sagra-
dos de la consagracion de las autondades ancestrales aymaras en
la wPueria del Solw del Tihawanaku, le son «cognoscibless (en
tedo su significado ) esos textos antiguos desde ¢l peligro del aho-
rid el desafiar las costumbres cniollas blancas v ladinas de cinco
sizlos, El pasado, que vace oculto, que puede desaparccer sin el
recuerdo, v que pasa pronto, es rememorado, resucitado cn el ahera
meéstanico de la revolucion cultural boliviana.

Benpmin esenbio, v lo hemos citado, que «la concepeidn
autenitica del tiempo historico reposa enteramente sobre la imagen
de la redenctdin { Erfoesung)n. Qué puede significar csta propo-
stcron? Ya hemos visto en H, Cohen y en F. Rosenzweig la impor-
tancia de la redencion. Pablo usa frecuentemente la palabra. En su
origen griggo sredencions significa la manumision del esclavo. el
pago del rescate para otorgar su hbertad. 5S¢ habla entonces de la
wliferarcicini de Jos esclavose. Por ello, la politics critica, de Ji-
bergcidi (o de redencidin) parte del mamento en que una parte de
la comunidad palitica (el «restan, el «pueblon como plebs) ha
sulo areseatados, es decir, en lenguaje pauling: no se Je atribuyen
ks faltas (1o amartiod ni la culpa por haberlas cometido. El per-
don celusiona un régimen de pratuidad. Se encuentra el apueblon
hberado, rescatado de Ja wesclavitud del pecadon. de la Ley. Este
estado de inocencia recuperada es el efecto de la wredencions,
del wrescaten, El esclavo de Egipto se pone de pie v comienza un
camimne. Pablo habla repetidamente de omohutpuas (en griego,
'-EI"?'IfI'_I iresiy; aredenciony, wliberacione) que viene de Aitpov
Viiren en priego; en hebreo gohel; %83, el que rescala, el que
libers ). Veremos comeo se utilizard esta categonia en la flosofia
Poditica critica,

EMe Mo Shas Massengenr- lised, SO0 Bregomun WM s, W00, o 3TR)
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25 Jocoho Tanhes

Jecota Tapbes {1923 -1989) se encuentra en una situacion com-
pletamente diferente a todos log expuestos hastn este momento, A
finales del siglo XX Taubes ha vivido va la expeniencia del Holo-
causto v de ln Mundacion del Estado de lsrael. Lo quc E. Levinas
crela que sigmificaria ¢l fin de la ensis de la asimilacion de los
judios, por la creacion del Estado, vine a prodecic una crisis in-
evitable, Ahora los judios vivian la contradiccion que los cristia-
nos habian sufrido en el sigla [V, El Estade davidico, fundado por
el stonismo, no cra una panacea. Bl judaismo debia valver a pre-
guntarse sobre su sentido. Taubes, ademis, s un fildselo polition,
quic guardd respetwosa amistad con C. Schmitt en la Alemama de
post=guerra { loque parece incomprensiblel, El seminanio de Taubes
en Heidelberg en 1987 sobre Fablo de Tarse tiene capecial signi-
lcaciom. Taubes explica a un Pable, un judio de fa didspora, que
actua y pienss desde una estnicta tradieidn judia v en tanto judio,
sin regatear, sin embango, la critica que efectuard (o pesar suyo)
del pecado del pueblo judio en lo gue, como judio, ¥ por ello, al
mostrar a su propio pueblo el haber caido en la desercion de su
Dios tantas veees anunciada por los profetas, se situaba dentro de
la mejor tradicion de Israel. Es un Palle judie, perfectamente
Judio, que sostiene un mesiarixin nuevo (EFMINO que nunca us
en su sentido actual). A Taubes no le interesa 1a figura de Jeshia
ben Josel (come le Hama, ¥ lo hemos adoptado); en esto F,
Hinkelammert tendra una posicion diametralmente distinta (1o mis-
mo que los gue han tratado el tema en Aménca Latina), Siendo
alumno de G Scholem tiene wna especial relacion con W, Benjamin
{al que no deja de cniticar), ¥ entabla un didlogo creativo v respe-
tuoso con un catéhico de derecha como C. Schmite. Conoce de
primera mano ¢l medio académico de Alemania, Estados Unidos e
[srael, lo que no le impedind criticar ivbnicamente sus institucio-
nes. La obra que comentaremos es apasionante.’ Sus intuiciongs,
tundadas en largos estudios, son las mds originales sobre ¢l tema

I Fa Povabvogion pufitacse o Pafider § Tanhos, 200071
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v en referencia a todos los autores hasta ahora tratados. Sin em-
bargo, desde el comienzo queremos citar una sospecha gue nos

rmite cnunciar lo que podria llamarse: «con Tauber, mads alla de
Taubers. Esenbe refinéndose a Bloch y Benjamin:

oMo me gusta ¢l wne mistico de sy markismo [...], destro del
ciaal, e opinion, no gueeda logar lguno para b experiencia reli-
gio=a [-.-] Clara que mn'lE'rrvl‘:lh.iL'l o £ p-n:l:nd::n Emst Bloch v
Wilter Benjamin: en planos de irivializacion, se estd repitiendo en la
iequicrda catdleca ¥ protestante y es lo que resucna hoy en el cristia-
nisrni e figlesin popular latinoamericana, Pero s pesar de cuanto
wsfucrzo espiritual hacen Emst Bloch v Walter Benjamin cn bos 1e-
rrenes del concepto ¥ la imagen, sigue quedando un hiato que no pue-
e supersrss mErssEmentes.”

Es una frase de paso, pero que agradecemos la haya explicitado,
porque deja ver su enrocenirisma, el desdén por ¢] pensamicnto
latincamericano que ignora (le seria bueno leer las obras de
Michael Lowy, al menos), v su imposibilidad de comprender las
cxpresiones de Benjamin sobre el «materialismos (que en boca
de un F. Hinkelammert cobran una autoridad de la que Benjamin
nuica hubiera podido alcanzar —lo mismo que Taubes— por su
falta de prvsfundizacion precisa con intencidn reconstructiva de la
obri integra de Mary, tal como lo hemos emprendido nosotras).
Volveremos sobre el tema.

~ En primer lugar, para Taubes, la Carta a los Romanos es en-
viada & una comunidad «mesianicans {cristiang) desconocida, con
mayoria de prosélitos,” porgue Pablo no ha estado en Roma, Pero

—

T e,

= L comunidades mexidrivas (cristinash deben ser considersdas dentreo de uns
i 6 e pecssecistizma judin, EN praselitisma normal permitia gue goim (no-judiosh
=t o L comunihad v 4 1a larga se wjudsizarans. La onginalidad de este gupo ¢
o = i i | bos gues soi Hamaides seristanoss | es gue concibiern una smicvis
:;;'I"""- ‘J_*'“J'-' I.'I ikt i exigierom 2 ks prosclives cumplic os antiguos mits jodios. Nacid
ey eradar . mue vas celebraviones [riee), y dada su enarme expanssba dep a
m_';_f”' e d o idad judia en minoria absoluna. pero no Selo en niEmern, sino par una

Wi e e T praneformmacie del munde greco-romana, | bt que clarificar

Caitipr . I |
":.-.=.-||..|.;.., e e ahediciri s it da tales resullados paliticos, que a Taubes no le
e @bizar
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al mismo tiempo pareciera que Pablo debe justificarse ante micm-
briss de La comunidad que piden pruehas de su autoridad, ya gue
no es i de Jos edoces, por ello €8 sumamente arsumentativa, a
partir e las antigeas madiciones del pueblo judio. Debio Hamar
L atencion de [ comunidad por el conocimiento de la Ley, Pero,
al misma iempo, debe ipualmente usar las ammas del argumenia
porque la € arte es un formidable alegato contra el Poder remanie,
wa que va dirigida a indicar la estrategia que la comunidad
mesidetica debe emiplear en el corpsom mismo del immenso Impe-
ries, Tandado (justificado) en la Lex pomena. Politicamenie Pablo
demostrard gue la Ley ha dejado de ser ¢l eriterio de 1a «justifica-
crons. El atague va dingido, como ya hemos indicado, contra |a
Lev romani, la forah judia v el formalismo ontodoxe de cremas
ambiglicdades de los miembros judaizantes de o comunidad
emesanicar (oristiomes ), El Pable de Taubes es enteramente ju-
dio, ¥ debe entonces probar a los judios ¢l porgué habiendo side
electos, v sin negar Dios esa eleccion, sinembarga peeden perder
tos privilegios de la Alianza. debado al pecado cometido por Is-
rael. La eleccion gratuita no era un privilegio mnu;rc:apm::.nhilh
didd, Deido a su treion, Dios elipe ahora o los zofm (paganosy,
poroal mismo tempeo cuenta con Istael, va gue se¢ escoge entre los
suyos un resfo fiel, v desde ellos, todos judios, s¢ abre a las na-
clones no-judias: un pucblo mreve gue se transforma del sreston
del pueblo y de los «no-pueblos en ami puecblos, La eleccion de
las naciones ocupa los capitulos 2-7 de la € i, Peroa Taubes le
interesan especialmente los capitulos 9-12, v es el tema de discu-
sicn con Carl Schotten 19749, Un punto central os ol siguienie:;
ofde e revervaedo slore mil Teorfrey g o S afodllieler B

eordidlie wente Borld ! Taes To mmsmio en ol Tl D b quedicks
un residp chegide gratuitamente, Y osi o aratueto G ii b no se asi

1 Serade o 1Eyen ingestanc i lcorns para L Nkksadia prrl e compreisder sleeii-
dlzmmeanbz, conmy cateparia ilsndia, o T A S prosbuic e eI st Grae vm g
Tarae ) & i FIFMIF T I_l.'| Ficrenp e Taras] . 4 Il-\,,'-lll:ll' k] |.l|||h;'l- AL Gonbg & i ds
Fiambin e love privneros cosaro caplnbos de fganoode £ veintor, AL Cirmscn imidicasia que
sl Bilosguar socil e s opiimidessose escinde deleosenso fusmpinicaglo sion B comu-
ilinl it bugie B mnnon ks el shlges essoes o el podore. Fnekaction ef stestin pa
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en las obras {ergoe), <m0 lo gratuito (dhavis) dejaria de serlo. (Qué
s sipue” Cug aungue Tsrael no consiguid lo que buscaba, los [ne-
v | elegidos lo consiguierons (fm 8 4-X).

Faubes muesira que esta posibilidad del rechazo al pueblo v ¢l
rompamiento de la Alianza ha estado siempre presente en Israel,
Una originalidad de su interpretacion es el situar como momento
explicativo ¢l rife, como accion de celebracion comunitaria sim-
balica de una subjetividad corporal (tan actual hoy en las comuni-
dades indigenas en la Bolivia revolucionaria, en la Chiapas
zapatista, o en la tradicion judia), La redaccion del texto de la
Carta g fos romanes tiene como proposite explicar la situacion
celebrada en una fiesta judia, en los «Dias iremendoss, del fom
Kipur:durante siglos los judios han implorade, v por ello impedi-
do, que Dios rompa el pacto, la Allanza, por sus inevitables infi-
delidades. v que perdone sus pecados. Pablo expresa un jbasta!
La medida se ha colmado: se ha rebasado el limite: se ha asesing-
do al que predicaba la wmedanoias (la conversion), La muente del
Justa, del meshiakh, bajo la Ley, ha destruido el sentido de la Ley.
Se derrumban asi las tres instancias legales: del Imperio romano,
del templo v la sinagoga, v las normas que pretendian imponer los
Juduizantes en la nueva comunidad mesicnica. La «justificacions
tiene ahora, como siempre, relerencia a la emundh. A Abraham se
le hiza Ia promesa porque twve ¢mundh, antes que hubiera Ley,
Lyicha actitud (1a enmmendh) sélo brota en la historia, en ¢l Trempo-
Ahora, cuando el «restos dparece coma actor mesidnicn s¢ Cons-
htuye come comunidad recibiendo el wespiritus (preuma). Aqui
Tubkes repasa el sentido del concepto de wespiritus de Aristoteles
& Hegel. para decir, sintetizando su posicion, casi de paso, que
“el peimg [s] como una fuerza que cambia a un pueblas.” Una
Vo2 yue ¢l pueblo, originado por el wespiritus {que denominaré
I_I|UM"-I'|-..';|II]|..‘HI4: wel consenso orfficn inlersu bjetivos, que con pre-

T B de L e que domimando of wemplo, s escuelis de gscribas v Farisoos
("”' ol Bty it eruz, Eran lus gropos dommantes. Tencmos 1oia 1ina estructi
dlsdiigg

el di fa gue ¢l msmy Taaikes o o viee.
il JULT, g $15s, | Mhas
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cislon constituye a un pueblo come purehio, el wnestos - n plehyv—
« en rupiura con la comunidad palitica escindida), comienza su
tarea historco-mesianica, v soportard los aconteceres del mundo
del primer eon, bajo la Ley {el Imperio romane, lsrael, eto. ) acoma
i e tuvieran ohora capacidad de dar sentido a la existencia:
wAsi, en adelante, | ] los que sufren [bagan] come i me sufric-
ran, y los que goran, come s o gozarans (f Coremtax 7, 29-3] )
Este seria ¢l sentido del wihilismo de Benjamin, en la interpreta-
cidn de Taubes. Desde Aménca Latina, un Evo Morales, porejem-
pla, viste su ropa come los campesinos siendo preswdenie. porgue
vive como v ma fuera presidente del sistema burgués tradicional,
va que, en ¢l tempo mesidnice, ¢l tempo del continuo pefigrs de
ser asesinado por la oligarquia (y los servicios de inteligencia
norecamericanos, jno sc trata de metaforas!), el presidente s un
cervidor del pueblo en el ejercicio delegado del prader cbediencial
(eomo @l s o ha densminado '

Es de gran mterés la interpretacion que Taubes expone de las
posiciones ante Pablo de Tarso de C. Schmitt, Hans Blumenberg,
del mismo Freud o Nietzsche (en éste dltima caso el metatisico
del weterno refomos debid haberse eretdo el « Anti-Pablos, ya
que pensaba que Jeshia era un idiota popularecho: es decir, no
hubiera valido ser el «Ant-Criston)

La riqueza del libro de Taubes es inagotable, ¥ 1o tendmomos
presente en muchos momentos de la cxposicion de esta ¢ ritfon e
ta Filosofia Peditica burgnesa, como dirin Mars, si hubsers es.
erite una politica v no una ccondmica critica, La tesis final puede
sintetizarse en dos posiciones extremas, pero creo que le Gl un
tercern, que nos proponen los editores de la valiosy obra

whficniris Tinbes 1y Pablo®) sacan by conclusion de que e Ty
vriden politios algene gque sen legitioe isine s6lo legal) —v et
postivea ex b que se enteende o sE mismas o i ofrssie et
depativa - © Schmin se aferrn al pestulado del onden pslithea fopre-
senbdive, gue relrere s begitnmdad ol hecho de proceder & i

1. Wisise fevie o on Miis<cl 2 EH
2 Mo prernso QU @ik e I pesicidin de Pablo
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Biermeade Dios, que € trac a fenomeno. Solo la verdud revelads eomo
volentwd d Dhios logra fundamentar una autoridad gue eleve la prre-
penston e ser ehedecidan!

La primerd posicion (a) suena a anarquia, v es, aproximada-
mente, [ mterpretacion de la politica de E. Levinas, La segunda,
en combio, (b) es mas bien una posicién tradicional de derecha,
que taslo poder viene de Dios v se delega a Jas autoridades. Pien-
so, en cambio, y a partir de Pablo, (¢) que la doctrina de la «justi-
ficacion por la emwondf abre la puerta a que ¢l poder emerja del
g bier mismo recibiendo el «wespiritus: wespiritun que es la con-
ciencia mesianica de la comunidad de la Nueva Alianza, que reci-
be una nueva promesa en la medida que sea fiel en la construccion
del Remo de Dios, donde la justificacion parte del consenso del
pueblo coma «hijos de Dioss, ¥ no como «esclavoss bajo la Ley,
Pablo usa un conceplo extrafio: arecibieron un espiritu que jos
frussforme en fifos y que pueden gritar: jAbba! jPadre!s (Rm 8,
| 3); wporque hifos de Dios son todos aquellos que se dejan levar
por cl espiritn de Dioss (Rm 8, 14). En medio del Imperio, los
esclivos en sus casernas y los oprimidos bajo la Ley, escucharon
un mensaje que venia desde abajo, desde los pobres v débiles, los
humillados v sufrientes: «; Todos somos fijos de Dioy!n; «Dios es
nuestio padres, que nos perdona v nos llama a la re-sponsabilidad
para con los Otros, EL meshiakh es cada uno; es el que, arriesgan-
dase mis alld de la Ley. camina sobre las aguas del cumplimiento
de la ley como «Ley del amors. Veremos la significacion que co-
bran cstas expresiones que F. Hinkelammert expone a partir de
Karl Marx. quizd para escandalo de J, Taubes,

2.6, Giorgio Agamben

Bl libro de Glorgio Agamben (1942-), E! tiempo gue resta.
{,r?"r"""i'fﬂ-"l"rl' o la carta a los romanos * es el fruto de la investiga-
C10n s especializada sobre nuestro tema, llena de sugerencia y
BCTualplacd En & s¢ alcanza una gran precjsiﬁ" v claridad sobre

Fliage e o en el volumen de Taubes, 2007, como Epilogo, p. 1SiL,
= et b, W oriamal en 200,
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al punos temas debatidos en Pablo de Tarso en el dmbito filosdfico
Curopes ¥ norteamericans, Son seis grndes gjomadass, Conside-
remaeshss una por una.

La primera sjornadas se recorre mostrando el sentido
emesiamcon de la ¢ oweri de Pablo. En la sepunda. el tema central
es 1a palabra griega &erds: el allamados, o avoeaciong, de don-
do derva ekbfesir (los scomvoeadoss mesuimcamente ), Lo wcon-
voeaciomy a formar pare de la comumidad mesiinica se sobrepo-
ne v absorbe, absuelve, sudsaeme ln funcion que se cumplia pre-
viamente en ¢l orden de la Ley. Es aqui donde comienza a operar
el acomo g1 now; ser esclavo como s ya no se fuen, Bs decir, ¢f
esclavo de un seior romano camiensa o vivie fa expeviencia de
ser lhre, como ahijos del dioss desconocide, ol vocacion mesi-
nica 22 la revocacion de toda vocacions,' En ¢l caso de un Evo
Muorales, el haber sido pastor o cocaleno, S avocacions o su w0t
macions previa, deja lugar a una nueva responsabilidad toal. que
se enfrenta al peligro (mds de un atentado de osesinnto) como presi-
dente: pero es presidente (hajo [y Lev coma pnmer mandatano con
muchas prerrogativas v prebendas) cone s o 1o fueri, por su sen-
cillez, pobreza, humildad, compromiso homzental con los indige-
nas, ete. La referencia de todo acontecer a fa redencidn a [a que nos
remite frecuentemente W. Benjamin, nos habla timbién de ese miun-
do nuevo que abre | aconvocatonas mesidnic: gue se relacions il
acta de pagar ¢l rescate liberando ef sagiete de ld antigyua Tuncidn
bajo fa Ley. En este nuevo estado los miembros de la comunidad
mesidnica hacen wuson (del grego thrésiv) de los hiencs a su dis-
posicion pero comp puras mediaciones en vista de la responsabili-
dad mesinica de servicio a un puehlo de indipenns oprimidos du-
rante siglos. Eneste senhido ¢l prafetariodo, en su senbido ongina.
no pre-Mark, indica esa totalidad convocada {en alemidn 1odos
los estratos populares en su conjunto: Staeade. que debe distine
ewirse de una determimada «oclases social. ann la clase obrera)

| I'||l||l'_|| 51
¥ e, gl =42
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En la tercera somadan se ocupa del concepto de apherisménos
(en Lriegn ooupauevog, en hebreo parush: T70)'": el separaco,
aper taddis, escindido, dividido. Pablo sabia que la Ley separaba
ke juchios de bos no-judios (los geim). Pero desde la convocatoria
a formar parte de fa comunidad mesidnica, el nueve prehln, se
producia otro tipo de divisidn, El antiguo amuros entre judios!
goli L1l superado, pero aparecia uno nueve de Ley/Espintu, o
LE}' et

Esguema 1.2, La nueva escision mesiinica

¥ fa nueva Alianza
Bajo la Ley En la emuindh
Judios Judios
Antigua seglin la carne segin el espirin
Escision | No - judios (goim) | [No - judies (los pueblos)
sepln la carne “nuevos convocados”

Nueva escision

Luinteresante de la mieva eseision es que divide a la comumi-
dad juddia en dos momentos: los gue permanecen fieles a la Ley
Femo ilitmo crterio de justificacion (segtin la carne), ¥ los que
adhieren uhora al meeve criterie. la e, 10 va la «carnes (de
2 antigua Alianza), sino ¢l wespiritun {en hebreo ruekh, M), el
“ikstone de lsrael, la raiz del nuevo puehio, Escribe Agamben:

_' Lot liibars sl s ieme Inomasimg T pew i BHETED; los sapaarndas, pramoy,
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al’omignza aqui un capitulo fundamental en o hestona semantics
del termano puefle que seris pernmente hasta o wso boadicrmos,' «En
el inabme decisivo el pl.u."l'.‘:h:r |:||.;gii|n|_:| Jeneder p.ru-.‘r.lh — w Conshiiu-
Y THCCSHPTAMSIC COmG: Wl fests, como un no-todos,

Aqui pareciera que Apamben pierde pie. Nos dice. en la cues-
tion «todo/partes: que tanto interesa a ). Taubes, que ¢l puehlo
«no 28 todo ni parte, sind que sigmtica la imposibilidad para el
lodo y la parte de comeidir consige mismo o entre ellosy. ' Pare-
ciera perder la bnjula al no comprender gque del «iodow, fade
Israel {para nosotros la ecomunidad politicas de la Arguiteciini-
o de una Peditica de fa Fiberacion) se cscinde una apartes, ¢l
areston (o el nucleo originante de la nueve comunidad mesianica
o wmi-prefios), el que, por su parte no es stodaviar un «todos: ¢l
nuevo orden futur. De ahi que Hamar plehs (como Agamben indi-
ca que lo sugiere M. Foucault) a la comunidad originaria mesidnica
(apartce de Israel) que devendrd en el futuro la comunidad de la
Nueva Alfunza (el wtodox de los aconvocadoss, ckblesra: ¢l
popufuy) no ofrece ninguna dificultad i se fa sitta digeronica
memie. Pero esto es a lo que se opone Agamben: wcl resto ( pauling)
no es ya, como para los profetas, un concepto que mira focia ¢
futgros.® Sin mirar al futuro no se entiende nada

La cuarta sjornadas es quizd la mis interesante, Es todo ¢l
problema de los diversos aiiempon y sus cualificaciones. Hay dos
tipos de «ticmpos, pero hay, igualmente, dos niveles (cones) de
dos tiempos, sicndo el segundo inaugurado por ¢l stiempo
mesidnicon, Para Agamben (véase Exgueme 3) los dos tiempos
son: AJ el stiempos cotidiano (como el de W, Benjamin) v B) ¢l
tiempo mesidmico, que inaugura C) el Hempo sescatoldgicos o el
que se abre a la eternidad.” Pareciera que Agamben ha perdido cl
sentido histonco-politico del tempoe mesianico, Tiene razon en

|, thidd.. pr 44
ol T A
1, flagd
d, gl
5. Thigd  p. 6
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decir e o decisivo agui es wque ol pléroma de los Kairas sea
entenivdo como la relacion de coda instante con el mesipss,' pero
esto o =iamfics que sea una experencia dndividiaed, puntual, cad-
woa v tuera del vempo histarico. Es decir, €] «acontecimicntos
mosrnco es comumitarig, de una comunidad mesianica, en el tiem-
po historico (cotidiano coma khrdmos), irrmpicndo como ofro
gigtipno teomo kuirds) no s6lo en el presente o en el pasado:
rernemora clerlumente wdo lo que lo ha anunciado (las «imiage-
pese | ol o Tiempo-Ahoras, salva e eésa memoria, gue st en la
histors mesiinca ¢l nuevo momento, a las victmas del pasado:
es ¢l ucto redenror (que paga ¢l reveare) del pasado (por la me-
marti) v el presente (por poner en accion. comao actores colecti-
vos reales o Lo comunidad mesianicay en vista del futuro {«todos
Isracl. ol peyrddus), En ese entusiasmo mesianico (con el sespiris
e | s maniefiesta el mesfiioklr, que puede ser un smacstron o ser
wcadu urros de los miembros de la comunidad.

Eneste caso el wiempo cotidianos de la Lev (A) recibe el im-
pact e la comumdad mesidnica en el «Tiempo-ahoras (B') que
mstatra or empo (gue serd el Kedrds ) 0C ), que sera sretenidos
Pzl etk (1) hasta que se dé ¢ final (E). Agamben se opone
aestrvision, No recupera el futuro (la utopia, los postulados politi-
cas. los provectos coneretos, que dan lugar a la Aecemaonia),

Esyuema {3, Los dos tiempaos y los dos eones

Para G Agamben: A BB
IA la creacion; B: el evento mesianico; C: el eskhatin)

E

.
B” b

WA hrdines. 1a Necha ascendente B evenlo mesianico (kairds))
L ewklatdin: I el kardkhon; E: el Final: puronsia)

Para nosotros: A

1wl
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El cvento mesidnico sehsime (el concepto de kavarding' a la
Ley (A), la niega con su fieape v su edn, pero la superea {Mecha
ascendente B') v insranra en otro nivel (C'), peto no va como b
misma historia (ABC no es igual AB'C', yva que no estan on ¢l
misme nivel u honzonte: ha habidoe un salto cualitativo),

La guinta «jornadas estudia, entre otro, que el tema de la sus-
pension de la Ley en el evento mesiinico no es un sestado de
excepcions. Sinembargo, porgue éste al final es una referencia a
la Ley. va que levantado el westado de excepeitns se vuclve ¢
sestado de derechon no esfh mismo que un auténtico vestado de
rebelions sin retorno. Del cestado de rebelidns le sigue un muern
e {C7), nuevo tiempo, con of dictado de oira nseva ley s justa
{que completa la Ley antigua). No es uma mem inversion o um
restanracion. sing que es la sredencidny que instaura un men
orden. Nuevo orden que no serd, sin embargo, el Reno escatold-
gico (el postulado de |a sociedad sin elases, sin Estado, sin pro-
piedad, ete.). sino un tiempo (Pablo no podia todavia imaginar los
muchos tiempos de imperios futuros, sine solo el del romano ex-
clusivamente, v con una parousia proxima) en el que se har aino-
perantes (karareding la Ley (muchas veces) v se aretendrins (¢l
retégdéon) las anomios (cuando cada sistema de la Ley se tome
dominacion v represion final) hasta que se desencadene nueva-
mente {matando al fulure meshiabh, 3 todos los mesiay de 1a histo-
ria) las rupturas futuras —las dltimas reflexiones son, como es
evidente, no va las de Agamben sino las nuestras, v porello para
nosotras ¢s posible pensar una politica desde Pablo-

La sexta wjomadae es toda la cuestion de o emumch (1a fe) ¥,
ligada a ella, el tema de la mueva «hrits (en hebreo: 27°M). Al
pecado de Adan se le anteponc el perdon de los peeados por el
mesfeekh. A la Alianza con Abraham se le enfrenta [ nucva Alian-
za con la comunidad mesidnica, con ¢l no-pucblos ahom wpuc-

I Fmipoatanic ol omgen pauline. segin Aparnben, del conoepin de sombseumginin ples
ol bt wand Tabivedh o Dthe g desde o) abemdn, de Ta larga tnidickin en Ko, Hegel §
Mlaex d Aganben, 200, pp s vt gue hemos mtaks on numerosos Bigzangs de
LT L T
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hlg-mic». La Ley de Morses que mata cuando se fetichiza es supe-
cada por la nueva ley de la libertad, de la vida, de la fe, del amor,
del nuevo 01, que rescata, que redime,

El proceso de una politica de la redencion (o de la liberacion)
se v dinndo en ¢l pasaje, el Uehergang, de la Arguitecionica a la
Criieee de T Towedidad a la Exterioridud (v a la nueva Totalidad
futura . Lo wliberacidny es critica, es redencidn, es recreacion de
nueva pravis ¥ de nuevos sistemas politicos desde el consenso
gritive. la «fen comunitaria del actor colectivo de la mieeva politi-
ca: ¢l prehlo.

En gl « Tiempo-Ahoras del proceso polinco del comenzo del
siglo XX1 en América Latina, la Politica de fa Likeracion
rememora los actos mesidnicos pasados (el volumen 1), analizan-
do la estructura (como wviz largar de Paul Ricoeur) de la politica
en el uempo cotidiano ¥ abstracto (volumen 11), para dar el «salto
de tigrew al presente de una profunda revolucion en curso (en esty
vl [0,

27 Franz Hinkelanimert

Abondemos shora un autor distinto a todos los expuestos: Fronz
Hinkolanmmery (1931-)." Bl tiene la ventajd, con respecto a fos ya
nombrados, de ser un excelente economista. ademds de un
migualahle conocedor de Marx, con formacion filosdfica v rodea-
o durinte afios de un grupo de tealogos de la liberacion (habicn-
do comenzado su formacion en esta altima disciplina conel profe-
SOF luteranc y marxista H. Gollwitzer en Berling. Su fugar de enun-
Cidetn es ol munde periférico post-colonial latinoamericano, com-
Profictico con los movimientos populares mis avanzados desde
2 decada del 1960, Ninguno de los autores nombrados retine tal
sanindad e cualidades, Y, para distinguirse aun mas, en vezg de
Wt =i Pablo de Tarso, oma como referencia el Evangelio de
S v o libwo del Apocalipyis, 1o cual invalida la hipotesis de

o e e lente itnodwesion al dilie i pensanmiennn de icsEes intor, argueiali-
RSN Prosaimado, e Fudm b Buutista, 2007,
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von Hamack de la distancia entre Jeshia ben Josef v San Pablo
fcomo igualmente opinan Taubes ¥ muchos otros). En EF grito del
sufefo metodoldgicamente indica un aspeeto al que va hemos he-
cho referencia:

o Tomss al Evangelic de Suan comao i esto que habla sobre uma
reahidinl [, ] ED texto mo e [solo] fenddiion, sinn due interpreta b
realidigl o b lue de una tradicion, de Fa cuzl lo tesldeice fonma garte
integrante |, | S embanzo, para la reflexion de nucstro presente on
su histonis, en sy génesis, textos como ¢ Evargelino de Jdwan han
sido inmurendos, al declarardos textos teeddgion |..] Al declarar
nuestros textos lumdamtes come textos tesldgicos, loy rodeamos de
un tabii impenctrable. Fl hecho de que son nuestnos lextos fomdantes
fos transforma en neestro b central ¥ nucsira historia se transfons
fma cn un gran enigma | | En este sentido quigro tratar el texto del
Evangelion dle Jnnn como texto Tumbante de nuestra culturas.

La tesis en la lectura de Hinkelamment de los textos es muy
diferente a todas las efectuadas por los antenores autores. Lo que
se propone es lo siguiente:

sl jwicrs demosiaar que el Svangelio de dwer es un texio gue ha
sigla dmveriidv come conjunto de sentubs en el curo e la Wstona
pessterior [ | bo mismo ocummio com las obras prscigseles de Pahlos

Pars Hinkelammert' el centro del Evangelio de Juan se jucga
en ¢l juicio de Jesis en tormo a Juar 18, 12 a 19, 22, Todo o
demis es preparatono o son sus corolanos. Fl fexto pivote es el
Juicio mismo a muerte: «Ustedes son hijos de Abraham [proclama
Jests ante los jueces], cumplan las obras de Abraham. Pero uste-
des tratan de matarme [. .. ]. Abraham no matd [a [saac]s (fuan 8,
39-40). Abraham amo la vida de su hijo. La ley semita del tiempo

| Mk clansmert, PR, pp, | =14

2 il p U H, Pam Palde eel pecado prancipal sc comele complicnche b boy v ro por
violaesin de la ley. Esta dimensiom desaparcee ¥ lo sustiiuye [a vislacsin de b ey coman
i pecahon (| ohieteache no percihe —ao ne quices percilir— 1o inveroisa del
El.'rllplrm'l-:ll.' wenbidia guic saltne el cristionismo al comvertinss en wi cesstinmsano deade ol
pouderadp 213

YoNEmar Toewl dicke on | 15 del vol, 1 de esta Prafiticn o Je Faheraesdin,
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je ordenaba inmolar al primogénito. Abraham por amor a la vida
po cumplid la ley. Jesis igualmente sanaba a los enfermos en si-
pado. cuando la ley ordenaba a no trabajar. El mito abrahamico
qasi interpretado era un «anti-Edipos mds radical del que nunca el
psicoanalisis pudo anahizar, Hinkelammen comenta:

alestls pareee interpretar este muto [abrahamico] diferentemente
voreouperd de esta maners ¢ significado onginal del texio. Abraham
w liberd de la ley: se dio cuenta de que la ley le exigia un ascsinato v
descubre aum Dhios cuya ley os a ley de la vida. Abraham se convierte
s st libera, No maty, porgue s2 dio cuenea que la liberad es dadu pars
s frvatar, mil & s hifo, ni @ los otros. Abraham libre procias o Ta ley, se
liberg parw ser un Abraham libre ante la ley, siendo bz raiz de o liber-
el ¢l rechazo de matsr. En esto terminos se entiende o que dice
Jesis: Usipdles iratan de matarmie Abraham go ovain. olesis
sictre juzge a parr de la beracion por b recuperacion del swier
viviemie ante i beyn® sdesis universalizu en ol sujero viviente, que
e= sUjcto necesitule v que se rebela ante ol camplimicnto de Ta ley
[come dmieo crterio de justificacidn], ¢n cuanto destruye la vida
Este supoto ¥ su peivindicacion puede aparceer en cuanio fa ley se ha
traunsfurmisda en ley como cumplimiento normativo [fetrchicado] [ ]
Aparece ante osta faurelogiscion Je Ja ley un supete universal, no tal
w cual sajete congrelo solamente. Jesds reivindicn este sigenos.’

Hista agqui coincide aproximadamente con los filosofos ya nom-
brades, sunque con graves matices diferenciales, Pero ahora
Hinkelimmen sigue su argumento, v muestra la inversion de la
imversion o la Ley produeida por Jests y su sepuidor Pablo, £/
Pecido. el unico v fundamental, no es ¢l no cumplimiento concreto
vadiferencial de algin aspecto de la Ley, sino el justificar al peca-
do en dltimo términe como la sola v exclusiva siransgresion de la
Leve. Para Jesis, cuando la Ley niega la Vida hay que saber negar
4k Ley. Pero este principio subversivo frente al Imperio y al
formatismo de los gue gjercian ¢l poder en lsrael, con el tiempao,
0 subvertido —cuestion del capitule [V: «La cristinnizacion

—_—
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del Impeno y la impenalizacion del cnstiamismon.” El pensamiento
Ereco-romano no puede mvertirse, €s va desde siempre la
fundamentacion del poder ante el eselave, la mujer, los bdrbaros,
ete.; ern de alpuna manera despotico. El cristianismo, por ¢l con-
trario, da la palabra al Otro, a los oprimidos, a los pobres, a los
esclavos, Pero desde el siglo [V, en la «Cristiandads,” surpge la
aley de Criston como la que rige a la lglesia v al Imperio; se ha
producide una nueva fetichizacion (en el tiempo O del Esguerma
J), un nueve orden historico de la ley. v tedricamente la
uplatonizacidms del cnistianismo:

wFl Fundumento de |z oposicion es la relacion de Ja razdn de su
muicrte v Tz ey, Besis, segdn S, es comdenado por Ta ley, v on sl
MnsrE =& 1.'I.1|:'r'||'||l|‘." [ |E!|-'. |"'-|:'|r e bosila sl miidrle giru :Llrv:d-un:[ur ill.."l
escandalo d Ia lev. Bl inoceme moere paor oma ley [ v oo s mserie
se cwmnple kB ey, La inerpretacion de la muene de Sdcmics o opaes-
B Lo pueees tergversan [n fey, nooes b ley o que o condena. sino que
son bos malos jueces los que abusan de la ley. La muerie de Sacnes
confirmea o ley, la muerte de Jesis proshuce ol exchmdabo de T leye !

En &l nuevo orden imperial, de la Cristiandad bizantina v lati-
na, c5a eXigencia critica cra inaceptable, msoportable. Habia que
imponcr la ley v el orden enstianoe como el fundamento de toda
Justificacion, Hinkelammert cita un texto de San Bernardo de
Clervaux, predicando las cruzadas:

«Mis les sobdados de Crsto combaten confiados en las batallos
del Seior, sin temor alguno por poRerse oo peligne de mucrte v matar

L. finl, pp. Whss,

2 Wdase en Dussel, 2007, el | 51]  [045]

Il pl 9 xLa miseric de Shemaces dovory a la mserie de lesis, La moerte de
Sterates ¢ ima muere sacnficiol Es [a muerte en el abar de la ey, exeila par In fey
s v aceplada | ] L miserhe e Jesas e un sacolicae paw b ey, por uma ley que s
cumple ene al Jesis [con Abeabam) e se nieg o cumplirls; mis bien gz Ta inserpe
Ia em nedishee de lo ik, para kecual fiene gue seevir Ta ey [ Ea dey e sncrilicn, pen
Jesiis ao se sacmlien emel alae dela leyt Jesid &2 exige no escapar sinoenfrentar 2 b ley
P Dons rrr s | cagze eonmer sacn i, s pasi gue sea tevelks o que sipni fec la ey
apenz matia 2l inescnie on s camplirmende, Lamuoerte de esas es o cotdstrode de Ly leys
{ifa, ppe DIk 105 ehderates ool héroe del poder [ ... ). besis o gl paradigmn de &
reltivizmeiom de T ley en Tinem el sudimn vt i)
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al encnuge, Para ellos msone o matar por Costo no implica crimina.
fridusd #leuna ¥ repona una gran glorias.'

Los enemigos ahora son los que se oponen al Sacro Imperio
romano que los francos organizan. Los pobres que se rebelan en
Jas suerrus campesinas (condenadas también por Lutero y Calvino),
el feminismo que es masacrado en la persecucidn de los movi-
mientos de las abrujase, los heresiarcas que critican las injusti-
cias de la 1glesia, los que toman las banderas que los cristianos
habian enarbolade contra el Imperie romana, son ahora los perse-
guidos, los quemados, los torturados, los asesinados en nombre
de 1a ley de Cristo. Serdn los judios, los librepensadores, los co-
muistas, ete. El mismo Crste, cuyo nombre durante siglos fue
Lucifer (el que porta la luz). es colocado en el infierno.”

Enel capitulo V1, «El capitalismo cinico v su eritica: La critica
de la ideologia v la critica del nihilismos, supera en mucho las
wintuicionesys de W. Bemjamin sobre el ematerialismon del mesia-
msme, Aqui Hinkelamment, con un estricto conocimiento del pen-
samiento de Marx, desmantela el cinismo del capitalismo desde la
mversion del cristianismao de Jesis o Pablo, cuando reflexiona;

vl transformacion peohberal de la weorda economice liberil [y
la nev-clasica) es uno Leoria que no habla mds de b realicd, Habla
solamente de la sexetocicn del mercodo, <in refenra en bo mds mi-
mirme & b realidad conereta [ J. Visto desde fu teoria neoliberal, los
seres hustiangs i Denen necesidudes [..]. En su raiz o5 v billerer
vaminante. gue use como brigula uni computadom, que caleula
IEpvamasiones de las ganancias [ ]. Es un dngel que se dejoa sedu-
i pow los esplendores de este marde v gue gime para volver a su
cxlado purn, Es fome @ooromicits !

Es el fetichismo perfecto de la legalidad del mercado, de la
ley, del sistema como Totalidad, el soma psvkhikds de Pablo, el

——

1 Hiskdlammers, £ cef., . 134

= bewe Lo Tercera Pang del Lewards de Hobbes pars abservar la inversion de b
BIC i fidd .

ot pp 11

4. Tl i WK
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specado de la carnes como absolutizacion de la ley (en ¢l caso
citado de la «ley del mercadow). La formalidad de la legalidad
socaba la matertalidad de la vida humana. La deuda debe pagarse,
aungue ¢l deudor muera en la pobreza.

En su ditma obra, Hacia una critica de la razdn mitica. El
laberinto de la Modernidad ! Hinkelamment critica ahora el dlti-
mo horizonte de la fetichizacion de la ley (pero igualmente de la
episteme, la politica, la Modernidad). Se inspira en un texto de
Marx de la Imtroduccidn a la critica de la filasofia del derecho
de Hegel de 1844:

dLa eritica de fa re!rg:én desemboca en b dectria de que el ser
humano ex la esencia SHPrEMa pard el Ser Mg, ¥, por consi-
puiente en el imperativo eateadrice de echar por tierra todas las rela-
ciones en gue el sor humano ses un ser humillado, anjirgads, aban-

donado v desprecinbles,”

La wcritica de la leys en Pablo es un momento de la «eritica de
la religadns inieiada por Jesis, como critica del templo de Jerusa-
lén por su corrupcion, por su doctrina sacrificial, por la ley que ha
caido en un formalismo fetichizado v por interpretar la eleccion
de lsrael como privilegio, clvidando sus injusticias, v, la princi-
pal, el no haber gjercido dicha eleccidn como responsabilidad
para con los més pobres, las vindas, los huérfanos, los otros pue-
blos, 51 alguien comienza la criiica comae eriiica de fa religion
fetichizada es Jesis, v su seguidor Pabloe, Hinkelamment expone
que en el fundamento de la fetichizacidn hay cicrtos mitos, que
sobreviven en todas [as culturas e ipualmente en la Modernidad.
Marx los enfrenta y critica. Hinkelammert muestra el modo como
Jests habia iniciado esa des-mitologizacidn proponiendo nuevos
mitos fundantes. La racionalidad humana los necesita siempre, ¥
no solo no se oponen a la ciencia empirica, sino que éstag los
presupone inevitablemente, siempre (no hay que olvidar que Hinke-

I. Himdeelarmmert, 2008,

2. Mars, [956 [MEW, vol 1, i 185, nE. .] clar Sowscly daw fovehsie s fusr
dew Merschen sef [, ]
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lammert hene por eltimo un proyecto de critica epistemoldgica en
toda su obra'l. Ne pudiendo tratar el tema exhaustivamente solo
indicaremos algunos elementos de la srgumentacién, para con-
cluir este apartadg. JERRTH

Debajo, como su fundamento, de la rebelidn de los oprimidos v
esclavos que constituyeron la comunidad mesidnica que destitu-
yeron la ley comao tltime criterio de justificacion, se encuentra la
auto-afirmacion de esos excluidos y oprimidos como posibles
sifetos artifices de tamaiia osadia: rebelarse ante el Impeno, el
templo, la Ley. Hinkelammert trabaja este tema en las dos obras
fue estamos comentandeo;

#kn los origencs del erigtianismo @13 cste sufate,’ Jesis, que an
el evangelio de Juan dice: Yo Ae dicho: Usiedes son dioses (Juan
14, 333, [... Asi] despiera un sujers, que antes cstaba dormedo o en-
termdo. Pablo saca la misma conclusion. Segin él va no hay fudio mi
griggo; mi eyclovo ol Nbwee, il Fowdre of muier {Cafatas 3, 281, El
hecho de que se trta de un sujeto corporal v necesitado Jo expresa la
fe em la resurreccida, primere & Jesas v posteriormente: de tods.
[-..] A partir del sufeio se enfiende 1o cxpresion de Irenco de Lyon
[que repetia frecuentemente Mons. Romero, asesinado pos militares
en El Salvador en 1980]: Glawle Del, vives o, Digs mismo s
transformado en colaborados v edmplice de este proyecto del suie-
io. Es su conspirsdor. En esto consiste b rupturas.*

Cuando los oprimidos y excluidos se afirman miticamente como
whijos de Dios» (0 como lo formula Marx: «el ser humano es la
esencia suprema para el ser humanos) pueden rebelarse ante el
mismo emperador, cuyo titulo exclusivo era ser «hijo de los dio-

— e

L Wigse ). ). Bawtist, 2007, pp. 100ss, whsogs Hinkelimmert fundamental kaees un
desmontaie an reelade los mites furdocienales di ocesdente, nio s porgue ¢ s som o
fmdamento en dltima instancinde b gran namative occidental, sl porgue = e wmpmos
poncienei criticn de ellos, vamos o sepuir atragdos ol inferior de extos mitose (g Y| o
exto valz en primey lugar para bodas bas cioncias socaales; d

L Aaicmiis, ©5 boeno no ofvidarke, todo of fema e sbozada en A, Badiou ¥ &1 propo
Eitreeriamo, progumbindese edmo refoomular fa cuesioin del mye, despeds de o muer-
tecsencinlistn del cswjeia de la listorias.

X ol glorin de Dhos e que viva ¢ sor Ianmaris.
4, Hinkelnmimert, S, p. 12



8 Ewrigue Dussel

sesn, Esta auto-afirmacion desde el horizonte del mito es el sur-
gimiento mismo del sujero como autor colectivo de nueva histo-
ria. Ante el mito abstracto v destructivo de la Modernidad, del
progresa lineal y cuaniitative, sabiendo que «los mitos elaboran
marcos categoriales de un pensamiento frente a la contingencia
del mundow,' las categorias filosdfico-politicas que puede
explicitarse (desde ¢l nivel simbalico de namativas miticas) que
propone Pablo gozan de maxima actualidad, para criticar los
mitos ¥ los discursos que justifican las institeciones dominadoras,
la leves sociales injusias v el orden organizado desde la Ibgica
del capital que se impone como la Ley vigente desde gl Poder
fetichizado:

«El Thos del Poder s¢ trnslonms en Satands [...] Es el Dios en
estado de excepeidn.’ Es el Dios de Reagan, de Bush, inclusive de
Hitler [...] E= ¢l Poder en ¢l cual pueden caer tanto el poder cons-
timyenle coma &l poder conatituido, Bs ¢l problema de San Pakla
coando dice que & pecado aciia & [ espalda de Ia ley, [ ] Es un
Dios presente en ¢l Poder v, por fanto, un Dios ceva presencia s
imvemidi, en este sentido Talsa, engafiosa, mclusive idolatrica. [L..
En cambie,] desde ¢l ser humano como sigeto aparece otro Dios,
Es ¢l Dios de la redescion humana, de la connivencia. El Dios que
cs camplice de In hberacion bumana, Es un Dios ausenbe, cuyn nu-
sericiy eskd presente, Mo se ko ve gn un espajo v, por fo fanto, no se
b e invertidin.?

Antes de concluir deseariamos recordar un aconlecimiento
mesidnico que tiene todas las caracteristicas apuntadas por
Agamben ¢ Hinkelsmmert. En un texto puede leerse:

I fisid, e 33,

2. Aggui s he imvesticks ln propriesta de Agrmhen. 5ies verdad que o aconfeciminis
mmesians |7 podria parecer un sestado de :nn:r.i:iﬂrl-:-,:n. verdad es atpo mis mifical:
izl woesdlaadhiy b reteei Grive agiie A2 la Loy cimndkoimata. En caming, ol Poder fetichirnda
g da hecho il westado de derechon continasments coma siead de exsepeions, pem
nydhesdie ima voduntad del pochio, sino al contrars, dede b voloniad despddica del doeni-
natlor (del Cesar sobre 1s Ley romena del senada, que nocs va |a edictadure sepim 1
Ley; Hitkor sabire b déil tey de ba repiblaza)

1w, p. |84,
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ole entregaron el rollo [... ] donde e eserito; «F] expiriiu’ del
Sefbor esti sobre mi y e ha i para dar b bugna nueva a los
pobres, Me ha aaviods” pars anunciar la lberrad” a los oprimidos, v
La vista @ los ciepes” parn proclamar la redescion® de los ot voss,
Enrolla ef rollo [...] v les difor Moy, en presencia,” se ha cumplido
exte pusajess (Evangelio de Licas 4, 18}

Se trata con toda conciencia del momento mesidnico por exce-
lencia al que Pablo no deja constantemente de refenirse, indirecta-
mente, Era la irrupcion de la singularidad del swjedo que inicia el
movimiente (Tuncidn a estudiarse del liderazeo), que moverd al
rexto (el nicleo inicial) que convocar a un prebio (plebs) nuevo
que conmocionard al lmperio romano y a Israel, ¥ que desde A.
Badiou, W. Benjamin o J. Tauber se viene proponiendo como una
figura tedrica originaria de una filosofia politica critica.

Deberemos describir filosdficamente todas estas categorias
sugeridas implicitamente por una narrativa racional simbolica,
mitica, necesarias para una filosofia politica eritica.
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Capitulo 11

Del deseo metafisico como solidaridad
Miis alld de Nietzsche, C. Schmitt y J. Derrida

¢ trata de cxponer una categoria moierial desde el hori-

zonie de una Palitica de la Liheracidn que estamos cla

borando. Serd un ejemplo de un tema que supondria para
su plena eoncepeion mucho mayor espacio.' Valgan las paginas
siguienies como sugerencia sobre la cuestion.

L. Un fexto enigmadtico de Mictesche

Mietzsche, como ¢s habitual, cs un genio que supera en sus in-
tuiciones pre-conceptuales su misma eapacidad de poder expre-
sar de manera analitica lo indicado de manera poética, estética,
como exposicion de una experiencia que cierfamente supera las
palabras con pretension de univocidad filosofica. En su coleceidn
de adagios, Humanao, demaysiadi humane, despugs de reflexionar
sobre |a dificultad de la camistads { Frewndschai) lanza un ada-
gio lleno de sugerencias:

£l ] Y quizd entonces Hegard tambiéa 1z horu de la alegria, cuando diga:
[n.1] jAmigar [ATL ey amigos! [A.2]. [4.2] gritd el sabio moribunde.
b 1] [ Ememipoy [B.1] no hay emennigas! [B.2], [b.2] grito yo, & loca
vivaenles

|, Bt arspubo combionis ba semdies aniciada on imis Irmhajoss oSty snd Olnberaess
in Emmimsiual Lévmans, e Miloropiy Taday (Chicaga), Val. 43 219909, pp. 126-134;
l.I.-l.l_pn'.l'.l'icn:.lun L tnas THacia una filosofia pabiticn crftivades, er Moisés Bamoso-Tavid
Pérez, Lln litves e feflan, dprmcmaciones of pensamienio de Ewmmaane! Ldvinar,
Edrional Trottn, Madrid, 2004, op, 2712593, y aDecorstruction of ithe concopt of Tierance;
fronty mierancs 1o soliduritys, enc Cansielodons (Oxfond), Vol. 11, 3 3. Sepiembes
CHO0M), e 326-333,
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... ] Wiellgicht kommt jedem anch einmal die freudigere Stumde, wo er g
Fremnde, ¢5 gitd ketne Frewnde! =0 el der sterbende Weise:
Feinde, gx gity keimen Fond! maf ich, der lebende Tors.!

El texto tiene dos momentos, el primero sobre la «samistads
[a], ¥ el segundo sobre la wenemistads [b]; ambes con dos compo-
nentes: el pnmere consiste én la expresion aristorélica conocida
{a.1], o la que Nietzsche e agrega un opuesto dialéctico (amiga/
encmigo) suyo, fuera del contexto anstotélico o helénico [b.1],
que tiene, como veremas, mucha fuentes culturales v de pensa-
miente filoséhco diverso, Pera, sobre fodo, y en segundo lugar,
Nietzsche enriquece el adagio con otros momentos que son como
un comentaro que proponen squiénesy enuncian ¢l contenido de
la primera parte [a.1 v b.1], que desconcierta y en lo que consisle
realmente la clave del enigma [a.2 ¥ b.2], v que serd l tema de mi
comentario (enel § 3 de este articulo).

Sin entrar todavia en el fondo de la coestion, Nigtzsche sugie-
re, asl come la tradicion lo indica, que es muy dificil (cualitativa
¥ cuantitativamente) tener un verdaders amigo [a. 1], en especial
dada la soledad proverbial del filosofo que se regodea en sus
reflexiones excéntricas solipsistas, v (en ¢l caso de Nietzsche) de
una exagerada (quizd enfermiza) exigencia en cuanto a las cuali-
dades que debia tener wel amigos (de alli que, en su tiempo, oo
tuvo propiamente ningan amigo intima), ¥ que, por olra parle, sy
vida peregring no intentaba trabar amistades como una condicidn
del goce. Su skholé (oyod), un tanto masoquista, necesitaba fre-
cuentemente del dolor romantico para engendrar sus genialidades,
La samistads era lo propio del vulgo, «de las masass: «El leliz
ideal del rebaflo (Der Glilckliche; Herdenideal) [...]. jComo se
puede pretender que se haya aspirado a la felicidad?»?

I, Friednch Mictzsche, Hoaschiicies Al mmenidiches, § 176 [Nietesche, 1973, el
i e gy, Wissenschaftliche Buchpesollaehall. Danrsimdy, B973, wal. 1, p 404),

2 Migtzecha, Wille zur Mache. § 704; Nietmche, Geummmeite Hirke. Musaros,
Miinchen, 1922 wod, 19, p 051 el espatiols, (beer conpliziar, Agnilar, Bushos Alss,
15, val, 4, p 268,
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El segundo momento [b.1] es el mas interesante. [ (ué guiere
decir Nietzsche cuando enuncia que «no hay encmigoss? Clerti-
mente yva no s¢ encuentra en la tradicion clisica helénico-romana,
sino que se pasa a la tradicidon semito-cristiano-occidental, inten-
tando invertirla. jEn qué sentido la «enemistads es disuelta para
liegar a exclamar que «no hay enemigos»? Es evidente que el ori-
teo Mistzsche, que saniquila los valoress, se considera el sene-
migu:» de la sociedad vulgar, del rebafio, del «ascetismon _i.uclnu
eristianc en el poder —como ¢l que invierte los valores vigen-
tes—, El, el wAnticriston, es el enemigo de la sociedad modemna y
par lo tanto sus amigos son los enemigos del vulgo. Pero la critica
es un volver al origen, al fundamento mismo ontoldgico de los
valores wdistorsionadoss. No es una «locuras tan radical como la
gue intentaremos. Quizd la mis desconcertante oposicion s¢ esta-
blece entre «el sabio moribundow [a.2] v wel loco vivientes [b.2].
Pero dejémosla para despuds.

¥ bien, este texto es la clave de la obra de Jacques Derrida, en
su hibro Podirigues de { ‘amitié.' ;Como interpreta todo esto Jacques
Derrida?

L. Fraternidad y Enemistad, La reflesion de Jacgues Derrida

En la nombrada obra de Derrida, Polfricas de la amisiod, se
mpone la tarea de pensar la apoliticas, desde un horzonte gue
supere la tradicidn raciomalisia neckantiana de moda en la filosa-
fia politica (desde John Rawls hasta Jirgen Habermas, por nom-
brar dos extremos}, En vez de hablar de la razdn prictica-politica,
del contrato, o del wacuerdoyn discursive, aunque sin negarlos,
Derrida intenta plantear lo politice desde ¢l lazo afectivo, desde
la dimensidn pulsional, cordial;® neuroldgicamente scria presar

| Gallimard, Paris, 19904 (rad, cop Polfiicor de fa g, Tratts, Mudrd, 1958).

1. Wilgse Anlooie Damasgig, The .I-thlll'F*! .ﬂ_funlﬂlf LT Hrﬁ,t,r s Faiins in
e Mabing of oreciowmess, A Harvist Book, Mew Yook, 199% v del mismo awior,
Looting for Spimeea. day, Soevow and rthe Feolimg Brata, Harcourt Boeeks, Orlando
{Flewichyy, 203,
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atencidn al sisterna limbico mds que al neocortical, No cs una
consideracion procedimental, formal, sino mais bien a través de
los comtenidos de la vida humana politica, Ias pulsiones, las vir-
tudes; es decir, el aspecto mareria! de la politica.’ La unidad de la
eomumidad politice no se alcanza sdlp por acuerdos a partir de
razones, sino fambién por la amistad que une a [os cludadanos en
un toda politico. En el fondo se trata de deconstruir el concepto de
fraternidad, un postulado de la Revolucién francesa, dando como
fruto una obra barroca con mil pliegues. Pienso, sin embargo, que
se enreda entre dichos pliegues y al final se pierde entre elloz, Se
le wdabla la palas (diria Wittgenstein) antes de tiempo, porgue,
aungue aprecia tanto a E. Levinas, nunca, opino, legd a entender-
lo, ¥ esta deconstruccion asi |o demucstra,

En efecto, todo transcurre dentro del horizonte ontoldgico —
con dos polos antitéticos—, pero nunca lograr sobrepasar dicho
honzonte hacia el ambito meta-fisico o ético, donde desde un
tercer polo hubiera podido encontrar la solucion a la doble aporia
presentada con gran erudicion (mds alld de las mismas posibili-
dades de interpretacidn del «loeo de Torinow®). La obra o5 un
didglogo sostenido con Carl Schmitt, desde Nietzsche, donde fe-
miende come honzonte la tradicion de los tratados sobre la amis-
tad a partir de Aristételes, Demrida aborda varadas maneras de
tratar el tema de la camistads (0 «wenemistads), lo gue determina

L. Sotig el aspecta nietertad (dcerca del conterndde, of Tebaleen ilesnin de ls i
véase B, Dhussel, frica de b dhoracide, Trotn, Madeid, 1998, caps. | y 4. E] nspecin
maieri do la polifica véase en mi obm de prosima apancitn Celiic o b Liberaciin,
&5 21, 26 (vol. 23, 33 w42 [wod. 3.

2. uirite yo, el foco vivientes [a 2], Coma poulni verse més adebmiz = mi il
epcihn, &l ser whocos spnifics una sabidura gue o8 mayor 2] mern csaber oninlogicos, ¥
g Cntice @ o misma onioekbgica, pero en o caso de Wietesehe dicha eritica @s como um
CHmCE pre=onialagea ufavin en refevencia ontolGgicn 8 B que se remorms en ol s
pasaio orginanio kedenislos, misrins que kb que mos proponemog 2 olcingar un dmibio
fearer-aiitligios en referencia o Tn emieriondnd o atieridad, que & la propuesa indicads
et Pabba di Tarse: sbacura para el mundas (personaje de amcdas, dada los obeas de &
Pizek, A, Bodion, M. Henry, G Agamben, F. Haokelammert y atros o la filosefo pedinks
achumd, y coma o trataremos on el § 3 de este anfemlo). Pletso g ol exin nistzschiane
e cstmites analizando eitd opeor sobres s capacidad de inferpretscion, porgie oplm
que o que penisbmeris oo wd &1 mdsmo g o resplverlo,
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diversas maneras de interpretar lo politico, teniendo comao refe-
rencia permanente las aporias nietzscheanas.

Desde el Praloge, sin embargo, se plantea lo gue «seria una
politica de un s wlld (aw-deld) del principio de fraternidads.'
Pero ese amis allin serd la wenemistads, lo que supera el hon-
zonte del campo politico come tal. El Estado, por lo general, selo
refiere a la familia, v ésta a la «fratriarjiae —los hermanos que
inmalan al Padre originario da S, Frend—, a «la vidaw. «En el
principio, siempre, ¢l Uno se violenta y desconfia del otron,? por
ofra parte un erimen inevitable dentro de la dialéetica derridadiana
¢ nietzscheana.

Carl Schmitt quiere devolver a lo politico su sentido fuerte,
material (como veduntad y no como pura legalidad liberal), ¥ por
ello opone a la «amistads la venemistads, pero permaneciendo en
un horizonte politico. Es una cnemistad que no s un mero crinen
fisico, guerrero, total, La diferencia entre el wenemigo politicon
—que tixlavia se encuentra denfro de la fraternidad— vy el wene-
migo fotals —que esti fuera de lo politico— es ¢l tema a escla-
recer, Es decir, ;es posible una cierta encmistad (darica: 4.2, del
Esguema 1) desde el horizonte de una amistad {omoldgica: 4.1)
que [a abarque? ; Es lo politice todavia posible ante una enemis-
tad (3.2} que se sitha mds alla del amigo (4.1) y del enemigo
(a.2) drticos? Una amistad omtoldgica admite al otro {el ensmi-
go politico), en un primer nivel, porque esta dentro de la frater-
midad, v, en un segundo nivel, va no lo admite porque estd fuera
del horizonte de la fraternidad ondoligica. Observemos la ex-
presion: «[ AL 1] jAmigos, [A.2] no hay amigos!s. Una interpreta-
eiin posible es que el primer «amigoss [A.1] son todos los que
s¢ encuentra dentro de la fratermidad ontologica, de la comuni-
dad politica como fofatidad {dentro del horizonte politico como
tal); el segundo «no hay amigoss [A.2] son los enemigos drticos
{dentre del horizonte politico todavia) desde una fraternidad

L Derrida, 1994, ed, francesa, p. 12,
3 G e, o Meancesa, o 13,
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eatoldgica que permite una cierta encmistad {del oponente poli-
tico) dentro del campo politico en cuanto tal.

Esquema 2.1. Diversos niveles de oposicidn

. 1. Amistad dmtica | .l Enemistad sntion

f. L. Amistad (Fratemmidad) safaldgica [L Enemvigtad  antoldgicg

Orden  omolégice  (Tolalidad)

La primera aporia [a] —con respecto a la segunda: o Enemigos,
ne hay enemigos!s [bl— se interpreta tradicionalmente como la
contradiceidn de un enticar a los que debieran ser amigos (7 Ami-
o) [Ac1] el que no sean amigos verdaderos [A 2] Con respectoa
esta interpretacion come relacion privada («mi mas intimo ami-
pove), el aprimer amigoy se refiere a todos los préjimes, a los que se
tieme junto a si familisrmente, a la comunidad fraterna de los cerca-
nos. En la tradicidn, se interpreta que la exclamacion «;no hay ami-
goslis [A 2] se refiere a la imposibilidad del «perfecto amigos, por-
que la perfecta amistad es propia de los dioses, es decir, &s empiri-
camenie imposible, Es [a amistad en el sentido de Ja Modernidad,
donde la mdividualidad cobra impartancia. Aungue tambsén es la
sarmistady cultivada por los sabios que se retiran en una comunidad
{eomo en la Menfis egipeia) fuera de la ciudad pama conternplar las
cosas divinas. La philia que unc las almas de los sabios (mas alli
del simple éros). Derrida dedica a este tema el capitulo 1.

Para los clisicos, desde Platon, Aristoteles o Ciceron, la eamis-
tad» no era solo intima o privada, sing que siempre se situaba en
¢l horizonte politico, v &sta también es la perspectiva de C, Schmitt,
que siguc Derrida, Se trata de los aamigos politicoss, que guardan
una cierta fraternidad pablica, no privada, v por lo tanto podria
decirse que no son «amigoss —ei el sentido privado—, Lo cierto
e que el texto permitird muchas posibles inlerpretaciones (que
tante agradan sofisticamente a Derrida).
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Avanzando en su reflexion, en ¢l capitulo 2, se abre ya Derrida
a la segunda aporia, lo gue le permite enfrentarse a los textos de
Nietzsche. «;Enemigos, no hay enemigos!, gnito yo, ¢l loco vivien-
tex. Sin embargo, de munera un tanto precipitada encara va el
segundo momento de las aponas [8.2 ¥ b.2], y en el segundo enun-
ciado: sgrito yo, el loco vivienten, pareciera que no advierte que
la cuestion debiera haberse dividido analiticamente. Primero ha-
bria gue analizar la cucstion de la «encmistads» (ante la «amis-
tadw), para posteniormenie reflexionar el: «asi gritd el sabio mon-
bundon [2.2] y el wgrito yo, el loco vivienies [b.2]. Dermida medi-
ta el segundo enunciado, va que la «locuraw es un fema ya tratado
por Mietzsche:

aHay que ser locos, o kot ofos de los metafisicos’ de todos los
BiETrpos, [ard Preguistiorse odmo uma cos pralora surgir de s conins-
i, eoume sk o gfemplo B verdad pushiers surgic del error [ ] Qaien
suetic sobre eslo entrn inmediatamento on la locum: ex un oo ?

En ese sentido Nietzsche en un «locos que innova todavia en el
presente, es decir, que esti avivientew, pero siempre desde ¢l mis-
mo honizonie onipdogica, que no puede ser puesto en cuestion en
euanto tal, De alguna manera es el «enemigo folaly, pero no como
el que declara la guerra, sino como el que critica iofalmenie la
encristad meramente ditica. Esta alocuras de la critica es igual-
mente una sresponsabilidads: «Me siento responsable frente a ellos
{los nuevos pensadores que vienen), ¥ por ello responsable ante
mosofras que los anunciamosy’ —comenta Derrida—, Continds
tratando estos temas en el capitulo 3: «Bsta verdad loca: ¢l nom-
bre adecuado de la amistady.

I En et artdeubo el comeepio de smetafisicos tendnl dos sentidos compleamenie
difierenies: primero, en su sentico fradscion v tal como lo nsa s e Nicwche (es b ome-
tefisicas en s sentido Stk e genuo del realivmo actiico); sepamdo, &n el sentido gue
lousa B, Leving {domsde onalogis s el orden de ba Tomlidd v s metaiisica ded oeden de
la Exterioriad), gie ex melalisics como mes-onsobogia: meta-fisien, Viase Dussel, Hiloe-
el e da Literacidn, USTA, Boold, 19840, 7.4.9; vUnsologia v metafisicas

2, Darstla, 19464, ed, fr, . 52,

A, i, ed. fr., .59,
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En el capitulo 4 se refiere frontalmente o Carl Schmitt' Recoge
la sugerencia de construir una politica desde 13 avoluntads, como
adecision: ontoldgica que critica la wdespolitizacions liberal del
mero sestado de derechow o la pura referencia legal al Estado. La
politica es un drama que se establece, en primer lugar, en la contra-
diccion latina entre imimicus v fostls; en griego entre eblvhrds ¥
pedemios. El amicuy se opone, teniendo inadvertidamente. como
veremos después, como referencia un texto de otra radicion cultu-
ral {judeo-cristiana®), al fmimicus (ekhthros) o el arival privados,

Por su parte Platén, en la Repeiblica en su libro 'V, distinguird
entre la guerra propiamente dicha a muerte contra los beirbaros
{pdlemns) ¥ la guerra civil entre las ciudades griegas (sidviv). De
maners que para Schmitt, al final, habrian tres tipos de enemista-
des: dos tipos de enemistad que hemos llamado drtica [4.2),
escindida todavis en una «rivalidad privadas [B.1] ¥ en un «anta-
gonismo publicos o politico propiamente dicho [B.2] (la srdsis),
las que se oponen & la senemistad totals [2.2] del que declara la
guerra a muerte —saliendo del scampo politicos y penetrando en
el «wcampo militars propiamente dicho—,

La fraternidad (de la phrairia) se funda en una sigualdad de
nacirmentos { ixegonia), por «igualdad de naturalezan (karc phiising
lo gue determina la sigualdad sepin la leys (isomomia fatd mdmon).
La philia de la indicada isonomia es la amistad politica, la fra-
ternidad, que se liga a la demaokraria,

En ¢l capitulo 5 aborda la wenemistad absolutan (hostis,
polémios) o la guerra a muerte. Tanto en €l «antagonismo politi-
cow como en la «enemistad absolutas hay siempre una referencia
a una «ontologia de la vida humanas,” porque la indicada
dramaticidad de la politica estriba en la posibilidad perpetua de
perder la vida, va que siendo todo ciudadano un antagonista posi-

I Mhid,, e, ., pp. Es Deorkln comemtar kz obra el en esiu cuestim de O,
Behimiit, e Begri@oles Pofittechen, Dunkerand Humbled, Berlin, 1995,

2. Bz el texto del evangeliode Mateor £ 44 samad a voestres eneimigoss,
3 Derrida, mooo e, i, o 145



Dl deseo metafisioo conn solicler oo 93

ble e la politica (en el segundo sentido indicado, B.2), siempre
se corre el nesgo de la muerte fisica. En este caso, habria que
mdicar que es la vida humana misma el dltimo criterio que funda
la pasibilidad de discemnir entre amigo/enemigo: encmigo cs aguel
gue pucde porer a prucha a la vida hasta el limite del asesinato,’
Schmitt, lo mismo que Schopenhauer, Nietzsche o Freud, parien
de la vida humana, desde ella descubren la impontancia de la Vo-
luntad, y de alli la posible fundamentacidn material, afectiva,
pulsional de la politica.

* ¥ =

Valga aqui un rodeo, un comentano. En todos estos pensado-
res, existe siempre una afirmacion de un cierto vitalismo larvado
{que he decantado de los elementos reaccionarios de derecha refi-
néndome siempre a Marx o Frend). Es de retener por su importan-
cig en la reflexion de Dierrida 1a cuestion maferial fundamental de
Ja vida humani;

ocfichmiii ... ] nowmbeg sin eqguivocs ese dar muerle, Ve ahl &l sen-
tiho ke |2 originanedad ontoldgica [...] que se debe reconncer en las
pilnbras enemige v lvcha, pero primeramente ¥ sobrg of fondo de
urs andropolopia fundamental o de unn ontofogia de b vids hemang:
€sta % un combate y cadn ser humano es un combatienie, dice Schmin
-] Esto significi al menos que el ser-para-ta-mucete de-esa vida ho-
el fo e sepiem de un ser-pan-cl-dar-mucne o pani-la-muete-ans
comlmtiey

Es una politica fundada en la vida, pero, como todo el pensa-
miento de derecha (incluyendo Heidegger), es una vida «para la
muerlen. Es el nesgo de la muerte lo que constituye ¢l campo
poditico como politico, ¥ por elle mds que la fratemidad (como
armustadd) es la enemisiad el momento esencial. De nuevo debemos

I, Vitase of capitule | de mi Ehica de do liberacidn en ba edad de ba slohalisacidn
pole ko exctuidig, o (egs Seleciar, L 23], Docensia, Bucsas Aires, 2003 ¥ el capitulo
1 de Pellticer de fa Meracide. dysitetdaicen, o Oheas Selecros, L2607, Docencin,
Baenos Arres, 2013,

2, fhid, o, fr, p. 145 (e, csp., pp. 194-145),
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recordar que si el poder de la comunidad es la poiensia afirmati-
va,' el campo politico es ¢l dmbito donde se desplicgan las accio-
nes estralépicas y se orgamizan las mstituciones politicas para lo-
grar la reproduccion y aumento de la vida, y no su contrario. Su
contrario, la muerte, recuerda la vulnerabilidad de la politica, su
limite, la porestas fetichizada como dominacion. Incvitable si, pero
no por inevitable es esencial. En el pesimismo schmittiano, como
en Maquiavelo, Hobbes v tantos odros modemos, todo parte de Ia
ahostlidady:

wfMo hay] hosiifided sin la posibilidad real de dar muerme, [z
comi] e hay lEmpoco, correlativamente, amistad fuers d2 esa pulsidn
maetifera [..]. Esta pulsion monifers del amigodenemign procede de
b vids y novde tn muserie, de Ta oposicidn a s de ka vida en anto que s
aftrmu efla misma, ¥ no de algin tipo de atraccidn de la muerte por la
eerte o para la moctes,®

Se intenta afirmar la vida, pero siempre a través del rodeo por
la muerte, ¥ no se logra construir las categorias a partir de esa
categoria fundamental (el poder de la comunidad como porentia
de la vida, afirmativamente). La fraternidad se hace imposible
como punto de partida. El punto de partida es la enemisiod, por-
gue s «a partir de esia extrema posibilidad [amistad vs enemis-
tad] coma la vida del ser humano adquiere su tensidn especifica-
mente paditican.” Lo pelitica obtiene su concepto en esa tensidn

1. Por nuastra prarte distingaimes entre b potertio o ¢l spoder de b comemidad politics
e s, indctcroninsda pluraliced de valurtades nnificadss por In fraemidad ¥ ef corsemso
cliscrrsivn, en cumplimieros & b posibelidades debermirmdes por b foctibilidad. Esta porestia
s determira mstilecionnlmente como B padesras (lodas las matilsciones politicas, como
ejercieiodelegado de la porew i, desde Iz inmituciones de |4 sochedad cvil hasta la socie
i palitics o of Bslade, en el motido gramsciana, Viéase o tema em mi Polivics g f
Liberacide, wol, 1, & 4. Lapu:.lt'.m:.n pande cjocerse mmnnniﬂd{sq“m
rinamclan obedeciendos (del Fronte Zapatista de Libesacién Nacioml do Chispas), En asz
i ed poader ¢4 1n efercicio con epretersite politica de msticiae, Cunnido ubos <jile mandan
marwdam mandandon conrd b pendmic, debibiion ol poder de abgie para poder ejercer un
poxer diespdticd skesle e (25 b comrugeiin del pocksr palition on cumo tal

2. R, e fr, p. 146 el esp, pp. 145-146

3, C, Schemitt, Der Beprifioes Pofiiscies, Dunkor usid Hismblot, Berfin, 1993, p 15
{1ewl. esp. £ canceda de fo palitiee, Alionan Editorial, Made, 1998, p, 65)
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entre vida y muerte, entre amistad y enemistad. La fraternidad solo
cumple ¢l primer momento, perc no €l segundo, como tensidn siem-
pre peligrosa ante la muerte que como una espada de Damocles
canstituye el campo politico (moderno) como tal.

En la filosofia clisica griega se hablaba, también, de una vir-
tuel o fghite que hacia tender o desear al miembro de la ciedad a
dar a todos los otros participantes del todo politico lo que le co-
rrespondia segom su derecho (¥ no segiin una inelinacion egoista):
b dikaiostine (Sucowootam). En la Cristiandad germénica sc ox-
preszba lo mismo por ¢l adagio: Jusiitiam ad alterum est)' La
evolucidn de este concepto de justicis, que seria largo de mas-
trear,” nos mostraria que no ha perdido so actuahdad, s1 por tal
entendiera una cietta discipling de la subjetividad deseante que
permite poner a disposicion de los otros miembros de la comuni-
dad bienes comunes sobre los que debe gjercerse ¢l poder delega-
do del Estado como institucion que distribuye equitativamente las
mediaciones para la reproduccion y aumento de la vida de todos
bos ciudadanos, Una pretension politice de fusticia se remilird en
altitna trmino a esta cuestion, Los clasicos dividian la justicia en
tres tipos: a) la justicia legal que inclinaba a cumplic las leyes
(geria la discipling de los ciudadanos en el vestado de derechos);
b} la Justicia que se dirigia de la parte al todo o justicia producti-
va, en la que los miembros de la seciedad tendian econdmicamen-

|oada pustice dice respecto 2| Ot

2, La farnza obrs de A Maoclityn, én el dibabe ants fa moeal lormalisio, analitica o
libzrad, de um cormumitzrian s noncansTHCEno Jue Miema mastar (2 mporascia de b
malerial {em unsentidy mestringido;, vézse Dhasesd, 1998, % 1.3, efectdncsn higuorio oo lu
evaluciin del persimients snglesasin: «5o the Aristotelinn acoount of jistice and of practical
mmcnality emmergies from eoonflic of e ancient podis, hut i ten developed by Adquinis
A vy which cacapes the limitaisms of the pobes. So the Avgustisian version of € heistinniny
emered in the medieval peniod mocomples rellonslips ofantagee am, biter ol syrghisis,
ard then of continung amngemism w Aristodeliamism, 5o ioquite dilfcrest later cullusal
comtedt Augistinlan Christianity, oow ms Calvinist form, and Arisoleliamis, ow in e
Reninissanes serzhon, cntersd Inlo @ new symbinss m seventeenib-cebary Scotlond, 5o
engendering 3 trachition which at it clims of schicvanient was subveried from widlin by
Huzme. Aund sa finally madern libembsm, bons of antagemizen woall raditon, foes mansfoemod
rse I pracunlly it what is now Gaarly recognisabbe even by some of icsadhersnis ds ooe
e (radiveone: (hisclnnvne, 19ER . 140,
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te a trabajar para poder contar con los bienes necesarios para la
reproduccion de 1a vida; y, por 0liime, ¢) la justicia distributiva,
del todo a la parte, por el que la comunidad, mstitucionalizada,
permitia 4 los ciudadanos participar en los bienes comunes del
todo —a la que prestd especial interés el utilitarismo de un 1.
Bentham— Todo ello es parte de lo que debe tratarse en ¢l aspec-
to material de la politica, actualizada su problemitica, pero no
por clasica minl,

Habrd también que tener en claro, en definitiva, que el momen-
to decisivo, conclusivo, final del cumplimiento del principio ma-
terial de la politica es la Satisfaccion, o mas exactamente ¢l con-
sumo consumada (valga la expresion). Cuando la subjetividad cor-
poral viviente fisicamente subsume, digiere el satisfactor mate-
rial, la cosa real, lo trans-forma en su propio cuerpo. El dar apan
al hambrienton {del Libro de los muerios en su capitulo 125, que
tenia & Osiris por miembro del tribunal en el «juicio finals de la
diosa Ma ‘af —la posterior Moira griega—) como cumplimicnto
de una exigencia de justicia medy afld de la mera ley positiva del
sisterna econdmico faradmico del Nilo) deviene por la Ingesiion
realmente la subjetividad corperal del ciudadano: esubjetivacion
de la objetividads escribia correctamente Marx:

dEn la primera [la produccidn], ¢l productor se cosifica
{wersachlichne); en el zegunds (el consuma), la cosa prosducida por
il s r.rr!m‘rrlirh:.j !per.rm'r.!"ll';:.igﬂ].u,'

Esta «personificaciény de la cosa material producida (en las
sub-esferas ecologica, economica o cultural) es el cumplimiento
por su conferido, material entonces, de la felicidad del cinda-
dano, finalidad fundamental de la politica. Esta es también la
verdad del utilitarismo, en cuanto la felicidad es la constatacion
o resopancia subjetiva de la corporalidad re-constituida en su
vitalidad y sentida como placer, goce. La politica no tiene sélo

e ——

LK Marx, Crrodrieee, cunderms M; Deetz Verlag, Berfin, 1974, po 12 (trad. esp
Siplo XKL Méxica, 1971 vol 1, po | VL «Bn la alimenspcicn, pear cjempdo, unn fonne de
consuro, & ser hmas prolice su marna corpomded (Ledbio [ Tl )




Ded deseo metafisecn conm soficar i 07

como condicidn la alimentacion (Anstoleles ponia, en este sen-
tide, & la agricultura como condicion de la posibilidad de la
existencia de la pofiy), sino como efectuacion de la esencia de la
politica en tanto accion reproductiva (permanencia) ¥ como au-
mento {desarrollo) de vida humana (ya que en el nivel cultural
la posibilidad del despliegue cuantitative y cualitativo de la vida
ni tiene limites y puede siempre meforarse: creacion incesanie
de nueves necesidades humanas y por ello exigencia de nueva
produccion hacia futuras més excelentes safisfacciones). La ra-
zom merterial politica descubre la verdad prdotica de la realidad
cdsica y cultural en cuanio manejable: la voluntad fraterna unifi-
ca las voluntades matertalmente; pero, al final, para poder vivir
plenamente los contenidos de la vida humana. Hemos asi des-
crito el momento maieriaf del bfen comin politico (abjetivo [en
tanto finalidad y objetividad anterior a la praxis politica) de la
pretension polifica de fusticia), que ademas exige también fegi-
timidad formal democratica, v, por ultimo, posibilidad faciica
real para completar todos sus componentes mininos,

Volvamos entonces, después de este comentario, al trabajo de
Derrida.

ok W

Discernir entre el «antagonista politicos [B.2 de @.2) y el
*enemigo total™ ([5.2), es poder distinguir entre lo politico (el
winlagonismos fratemo) v lo militar (la chostilidad» pura). Lo
politico se mamifiesta dentro de la fraternidad en tensiom anta-
gonica, dentre de la fraternidad que impide el asesinato, lo que
significa la disciplina de saber ejercer la ixonamia, Pero se exi-
ge mavor dramaticsdad que la despolitizada referencia a un frio
sislema del derecho al que hay que cumplir externa y legalmente.
Por ello, el mero «westado de derechow liberal puede ser puesto

—_ s —

L K. My, Grindiie, cusderno M, Dietzr Verlag, Berlim, 1974, p. 12 {tmd, esp,
Sigio XX, Midxico, 1971, val, | po 11}, aEn la alimentaciin, por ciamplo, usa foompde
congmme, ¢l ser lgmano prodece s s conporalickd {Leibe (i ).
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en cuestion desde el westado de excepcion»': asi se muestra
nuevamenie la Voluntad como anterior ala Ley,

En el capitulo 6 se aborda le politice en situacion de lucha
armada.” Pareceria encontrarse, como la resistencia espafiola ante
ta invasidén napolednica a comienzo del sigle XIX, entre €] «anta-
pomista politicor ¥ ¢l wenemigo totals. La aguerra revoluciona-
rian o la wgoerra subversivan® no es claramente expuesta, porgue
tanto Schmitt como Derrida estan faltos de calegorias suficientes
(tal como lo veremos més adelante), v por ello se tiende a pensar-
la como «la tragedia mas funesta del fratneidion.? Todo se con-
cluye sblo ante la evidencia del enfrentamiento de wverdaderos
hermanos [contra) verdaderos enemigoss, preguntindose dubita-
tivamente: «;en tierra biblica o en tierma helénica?s”

Es aqui cuando, sin mayor prolegdmeno, Derrida pasa nueva-
menie a los segundos momentos (. 2: wel sabido moribundos, y
b, 2: el loco vivienten) sin sacar provecho de su referencia.® De-
bid preguntarse: ;jPor qué se trata de un «sabio moribundos?
Derrida nunca explica bien este hecho, En referencia al segundo

I, Tl wsioss som temas de nuestra Pofiiicn de To Liberaeidn, ¢n Ohea Selecios,
36, w 1w Il Bditerial Docendcin, Boenos Aires, 2013,

2. ¥iEee (i Agamhen, State of scceriane, Bollati Boringlicr, Tarine, 2060,

3. Viease by obfa de C, Schmift, Thforke dn Poriless, 6n La Nolon o Molitique,
Flammarion, Paris, 1992, pp. 200-320, Aungue Schmitt y Derrida temsn como gemplos
ks revalucionanios, no se ocupan sin embango di bos bitroes da la perfina colonia] en ms
guemas de Emancipaciin (come G Washingion en US4, M, Hidalgo en Méxicn o 5,
Baolovar en Venesuela-Colombia), Extos gjemnplos darian sodavia mis claridsd pam cotes-
der la uguerra de resistencias de los patrsotes sunnitas contrs |n sinvasiin norleamerics-
riie on Lrak, leey en 2005,

4, Hoy habrla indivia gue hacer una diferencia endre In sguema revolos ionsnm o
gitEnct padofan (progresisty, democritica) v el aterroriomas (fundamemiahgia), ante b
povedad de una dgpuerra eveluciorarins global (de diferontes isspiraciomes],

5. Dierrida, 1994, ed fr,, p.1 74

B i, ed f., p. 189, Lo de shiblicos deheria expresarse smplements conse «Semi-
lan (e lo comtrario haco parecer que s¢ frta de un crfrentamicnto enire teologia v
Fiksadian), you equees e i oposicitn enfre dos cxperiencias culturales distintos ¥ que guar-
i igeml derecho o ser onalizadas bermenduticamente por o fiforafia,

7. dbid., ed. fr.. p, 190,
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momento (b.2), quedard encubierta v sin solucion en toda la obma
de Demida, ya que no explica claramente ;por qué es locira vi-
viente el decretar que la dicha enemistad haya dejado de existic?
i Desde qué horizonte la enemistad desaparece y el enemigo puede
entonces transformarse en «amigoxs? Este enigma no fendri solu-
ciin para Dermida (porque ni lo descubre ni como enigma),

De la musma manera, «salias abismalmente a otra tradicion com-
pletamente distinta, la semita, travendo a colacién textos de suma
complepdad (que exigiria otras categorias hermenéuticas a las
usadas por £ hasta esc momento), gue aungue las citas nenca que-
dan hermenéuticamente explicadas (v gue, paraddjicamente, for-
miah parle de lo megor de la expresidn verbal de gran belleza de
Mietzsche, pero incomprensible quizd también pare Nietzsche),
Estos textos semitas (va que la poesia de Theodor Déubler! tiene
toda la estirpe hebraica) se refieren a la segunda aporia del enig-
ma nietzscheano [b]. Este texto citado por Derrida, semejante al
de Nietzsche, opone amistad a enemistad (a diferencia de
Arisidteles que s6lo habla de la amistad), pero se trata de un enun-
ciado estupendo, que va mucho mis alld que el texto mismo
nictzscheano, Dice asi;

abfaldito el que no tene amigos, porque su eneeige ¢ sentan
en el ribuwnal paen juzgarke, Maldiio ¢l gue no tenga ningin caemigo,
porTque ¥o scré, yo, si enemine en gl din ded juicio fioals 2

Derrida {e igualmente Nietzsche) estd merodeando esta cues-
tion asi enunciada, pero, repito, no pudo resolverla. El otro texto,
que solo se refiere a la enemistad, impensable para Aristiteles, v
que Mietzsche expresa en la segunda aporia [b] de su enunciado,
se encuentra de nueve dentro de la tradicidn semita (tan detestada
por Zarathustra):

. Citaddn por C. Schmitt en su dbea By captivibmte solus, Editorial Strohart, Bucnos
Murce &, po 8BS

2.0 Dermidn, ol i, p. 1900 B sgfuseir fmalbede Ma'ar, oom va bemos micado, o2
i foem epipoio gue azviccede a |k ceferencias hibroas porcasi veinie siglos,
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wlids han obde decir: Amards a v p.rﬁllimr_p aRtaray @ b ene-
o Pero yo les digo! Amd o o ehesdposs.

No podemos seguir «las idas v venidas» de Derrida en los
capitulos 7 al 10, donde trata la posicion de olrog awlores tales
como Montaigne, Agustin, Diogenes Laercio, Micheler, Heidegger,
eic. La cuestion queda planteada, en su fundamento, en aguello de
que la frafermided en la comundad politica esth atravesada por
una contradiccion que la fractura; la linca pasa cnire amigo/ene-
mign. No cs el enemigo tofal, el hosiis; es solo el tnimicus en el
sentido plblico (la sidsis griega) dentro del Todo de la comuni-
dad, de la fraternidad. Pero esa fraternidad fragmentada, ademds v
defectivamente, es falo-logo-cenfrica, va que no s sarelidad (her-
mandad con la hermana) sino fratrakracia patriarcal.

Quenendo pensar el entgma nietzscheano Derrida se pierde,
ne aclara, se empantana, no avanza:

ttlar frowe ey fomifiar de Arisdeles, es, pues, unn patabra de
meogibundo, wnn dlima woluntad que hobds va o partic de Iy muerte,
Sabiduria testamentaria a la que hay gque oponer, smcuc scaal precio
de ko bocara, 13 insurreccidn que grita desde presente viviente. BI
moribundo se divige 3 amiges parn hablades de amiges, sungue sea
para decirles que no bay, Bl morbunde msere ¥ s voebee baco ol
ladp de la amistud, el viviente vive y se wuelve hacia o Tado de la
enemistad, La zabadara, del fada de la moere, v fue ¢l pasado, of sor-
pasade del que pasi. La locurm, del lado de ta vida, ¥ s ¢l presene, |2
presencia del presenies.’

No ze muestra claramente el sentido de 1a wsabidurias, el por-
que enfrenta aa la muertes, v por qué la amistad se vive on ese
horzonte, Menos ain se muestra de qué «locuran se esti hablan-
do {como negacion de la sabiduria ante la muerte, por lo tanto de
otra sabiduria ante la vida, distinta de 1a gue habla Nictzsche), v
por qué en el horizonte del avivientes el enemipo desaparece.

L oo Derricla, ed. fr, po 317, Cits del cvanpelio de Waren 3, 450y Lugers 6, 265
Este texin eshit vo citado em o obo de Schovii, Fl'.::g'rrn:';!l;l.m e S Irmflr.'.m_
2, Deezridn, 1000, el e, oo 6l ol e, 19GOS, o6l
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{ueda todo en una penumbra sugestiva, inteligente, pero que no
resuelve el enigma.

La deconstruceidn de la fravermidad derndiana, que de todos
modos puede sermos util como un pomer momento ontolégico (no
pudiendo radicalizar la negatividad y menos avanzar en la comns-
truceion positiva posterior), se despliega como hemos diche con-
fromtando a Schmitt, por ello:

aljue fo paeditico mismo, que el ser-politico de lo politice surja
en su posibilidad con la figura del cnemige, 4sie cs ¢l axioma
schmittans en su formu més clemental. Seria injusto reducir & & ¢l
pensamiente de Schmift, como se hace frecucniements, pare ese
axiona o5 en cualguier case indispensable tanto para se decisohismm
como para sy teoria de le excopeidn ¥ de lo soboranda. La desapari-
cidin del enemign hoce doblar las campands por lo politico coma tal,
Marcarla ¢l comienze de la despalitizacidn (Ekfpelitivierung)s.!

Es evidente que Schmitt, asi como Nictzsche, Dermida v la Mo-
dernidad en general, entienden el poder politico como doming-
cign, v el campo politico estructurado por una «Voluntad de Po-
ders, gue ordena el dicho campo desde fuerzas organizadas por el
inico eritena de amigos ante enemigod. Esto habm que superario
radicalmente.

3. La Solidaridad: un oéis alla de la fraternidad

Serd necesario ir aclarando analiticamente cada uno de los pa-
sos para poder alcanzar mayor precision.

En primer lugar, la pnmera aporia [a] se encuenira en lo que
descarfaimos denominar un sorden ontoldgicon —eomo el amundos
de M. Heidegeer en Ser v ffempo—. El wamigos v el wsabios se
situan dentro del honzonte de la «comprension del sers, como en el
espacio iluminado en medio del bosque cuando los lefiadores han
cortado un buen nimero de drboles {la Lichiumg de la Selva Negra
gerca de Freburg). El camigow en la fratermidad [a.1] os ¢l que

. fisd, el i, p. 103 ed, gsp, o LEA
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vive la umdad en el Todo (de [a familia, de la comunidad politica).
En este sentido la amistad 3 sin embargo ambigua; puede amarcon
amor de amistad (de mutua benevalencia) un miembro de una «han-
da de ladroness, v luchar por el interés comidn de la banda. Ta
totalidad quedn vumda afectivamente por la frofernidad, pero &ta
no tene mas medida que el fundamento del todo: ¢l ser no sdlo
comprendide sino igualmente quendo, Por ¢llo, la exclamacion de
wpAmigosts [A1], los que estin proximos, pueden recibir sin em-
bargo el reproche inevitable para el que busca la aperfecta amis-
tadys de comprobar que ello no son sus amigos, v por ello «no hay
ﬂ.mlgu:-..nm [4.2]. No hemos trascendido el orden ontologico,

e la misma manera, en el segundo momento [a.2], el que «com-
prende ¢l serws es el sabio, el que conoce la totalidad. Tiene la
clarividencia del sistcma; se apova en la tradicion triunfante, la del
pasado. El futuro serd repeticidn de 1o ya alcanzado, La sabiduria es
contermplacion de o Mismos, nohay novedad, se aproxima la muer-
te. El sabio ontoldgico e siempre wante la muertes {en Heidegger,
en Freud, en Schmitt). La muerte de cads uno permite la permanen-
eia del ser en la unidad de la comumidad por la fraternidod.

En sepundo lugar, la sepunda aporia [b] es obhgatonia dentro del
horizonte del «sers, «La guerra (pdlemos) s el origen de todos
cxpresaba Hericlito,' ;Como habria el «sers de poder determinar-
se 51 no contara con el «opueston originario; el ano-sersn? La amis-
tad ez impensable para la ontologia sin la enemistad. Esto explica-
ria perfectamente la posicion helénica, & igualmente la de Card
Schmind, en laexclamacidn del primer momento: o Enemigosin [B.1].
Hasta aqui todo mueda segin la dgica ontolagica gricga y moderna.

Pero de pronto aparece un momento discordante, incomprensi-
ble, inesperado: «jno hay enemigos!» [B.2]. Porque si «no hay
amigosy [A2], entonees «hay enemigoss inevitablemente. Pero si
mmmpoco hay enemigos s¢ cae en un callejdn irmacional sin sahda
desde la ontologia. En efecto, que «no hava encmigoss disloca la

I. Frngmentn 53 { Hezmanm Diiels (ed.), e Fragmente der Foreobeatilor,
Woesdmannache Verlopsbuchondlueg, Berlin, 1964, wal, I.'|1.FE|’I.
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onfologia, contradice la posicion de Herdclito v la de Schmin. Si
no hay senemigoss no hay sabiduria (que se recorta desde ssers
frente al ano-sers), mi ser-para-la-muerte, y ni siquiera fratermi-
dad, pargue és1a supone la unidad de la comunidad ante lo extran-
jere, lo otro, el enemige (la hosiilidad en la ontologla es la otra
cara de la fraiermidae). pCodmo se le ha ocurnido a Nietzsche colo-
car esta negacion en la oposicion a ln amistad? ;De qué tradicién
puede surgir esta intuicion desconcertante™ Derrida cita —en sen-
tido contrario al pensar de Nietesche— un texto de la tnlicién
semita que comienza a debalitar la «wenemistady, pero esto supone
un vueleo completo, una superacion radical de la ontologia, un ir
ms alig del wsers. El texto se micia afirmando la frarermidad. pero
concluye diluyendo la ememistad, al menos abre una puerta para su
aniquilacion: «Ustedes han ofdo decir; [a.l v b1]* Amards o fu
preyimo (plesion} v [a.2 y b.2] odiards a v enemigo (ekhitfron)
[i]. Pero yo les digo: Ama (agopdie) a fus enemigos [ii].°

1. Parque il widn Jremestre] s Tnmicre de cads wo [...] Nuestma vida nos viene por
I mivernis (Herbelito, fagmento 77; Diels, S, vol 1 p 165

&, En Nietzsche puedc entonderss inimsoniol dgeaments 1s iegieitn de un gieris
enemisiad, [ del «fuerics, que seport la demmacion de ks sdébiless [fos sscets judpos
ensianes, los senitas), D manerd que cudrde ol ofsertos {ario, goerrens, o sgricga
g imance e fnen o anigeilar o velorcs vigemes, que son wnm inversion o wh cenatit-
il coim vk positivasde los vicks pasplog de los sdébiless, an cierty moanem fir-
o goine s § los afuertess, que won Jos ewsipor del sistems (de los wdébiless),
Pero la negacion de esia swenminiad so efoctin par [a ofimmozidn de <lo Mismon, de]
Jurndaiverie, del ser-panado Jed sistema vigente, EI mundo ogcidendal moderm (de los
atl i} contredictorimmente s dice hereiia precosromami: Mictesche, ol afirmar [
hedanicidind Origirmria contra ln decadencs judeo-cristiana, no sale de o ontolopia. Nose
Eratn de una sofidaridad con ko sfurtess hoy eprimuslos ¥ que necesitan de nuevi ser
afirmades (0l fEmpoco fFatermidod: los ofieriess 0o nocesitan e amstsd decadent=)
Es sulicierae con el ndieo 1a enerirtad para can ks sdébiless que hoy domin meso
quite ¥ asceticamente coma [u Vida de Jos wsumase v afiseriess {5 un vitalsmo de
ierechi. resccianasii, pre=facisia)

3. Para Migtzsche pae texto mani flesta esa obumibdad cobardes del sdébibs que no cs
cepec b enfrentur con ool ko &l et o como enemigo a ser vencido. Bs ima maniobe
e |z edebibidichs ante ol apeders, que no Jo atca & fremte sine por un oo al situsgse en
su eapkdn, porn allminstlo por tmicion,

4 Vénse Fugacmi |,

5 bfaren 5, 43.
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Esta negacion de la negatividad del wrival privados, del aan-
fagonisia politicoy ¥ de la chosiilidad absolutas (del enemigo a
muerte en la guerra), significa que se trasciende el worden
ontoldgicon [i] en cuanto tal, y por ello se tiene la experiencia del
wenemigos (los samaritanos eran enemigos de los judios, aungue
del segundo nivel, en [4.1], como hermano “antagdnicoss deniro
del pueblo de Israel) desde un tipo de supro-fraternidad, de
samons (agape) en el que se Wnshtu;f: al Otro por fuera de su
funcion Ontica-ontologica de «wenemigow, desde un orden trans-
ontoltgico, meta-fisico o ético, on el cual la «enemistady ha sido
desarticulada,

En el mundo semita’ se tiene una experiencia ética desconoci-
da en el mundo greco-romano, ¥ constituida fifosdficamente en el
anilisis cuasi-fenomenoldgico de E. Levinas en la tradicién mo-
demo-occidental. El aprojimos del que se habla en el texto citade
es aquel que se revela en la aproximidads {cara-a-cara, en he-
breo: 0730 78 D79 [panim el parim]), es decir, lo inmediato, lo
no-mediado, como en la desnudez del contacto erdtico del aboca-
a-bocaw; «Que me bese (PIPTTcon los besos (MPYRIR) de su
bocaw.' Esta experiencia de wsujetividad-a-sujetividads, de
corporalidades vivientes wpiel-a-pieln, como categoria filasdfi-
ca origingrig, no existe en el pensamiento greco-romand ni mo-
derno. En el midrash del fundador del cristianisme llamado por la

e ————

i.'l}ﬂ'pl.l-t-l do hacer la critica de la emcmistad clenfre del pechlo de lsmeel, se ofec-
tuard ba evitica de la enontissd firera del pushla. Los gedm (ks no-judios: kos paganos
Fomaras, por ehemple ) serim invitsdos o Formar parss del snseva puchlon, Soris b mege-
cufin-superneiin (subsuncalng de In senemizted absolutas, en unanoeva fradermioed o
vereal pustulala, por sjemplo, en La pez perpetud de Kant (todo postolsdo afirme s
posibiiicad logica ¥ una imporibilides’ empirica) para toda fa Fumanidnd (comenzando
por e miperic rorano en el caso del cristianismo primitiva). La pasthifided smypirica del
pastufado no se crepentm yn dentro def horizeate de [ poditica mi de ko fikssafia; s
dentro de un horsonbe de esperaneza propia de b narmtiva mitico-religioss —an sshadisla
por Emst Bloeh en D Prinzip Faffimmg, Subtkamp, Frankfurt, 1970, vol,1-3,

2 Vénse mi obm B vmarivms semir {1069, Obray Saleciar, L 4, Ediorial De-
cencia, Buenos Aires, 2011; Fllesofla de lo Liberacin {1980), Ofras Salsces, L 11,
Editorial Docencia, Buenos Aires, 2003, 2.4: wExtesinridnds; v Eviva dy fo fiberacidn
[ 190EE s Sedeefae, 1. 22 Edivoro] Docencia, Buenos Aires, 2011, copitalos 4-4,

A, Clargore de fox coetoees 1, 3,
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tradicion del «buen samarnitanos, es lamado abuenos porque es-
tablece con el robade, herido v abandonado fuera del caming
(fucra de la Totalidad ontolégica) dicha experiencia del cara-a-
caver, Para ¢l samaritano el «préjimon es el tirado fuera del cami-
no, en la Extenoridad: el Otro. Y debemos no olvidar que los
samaritanos eran los senemigoss de la tribu de Juda,

Como fildsofe, efectuando una hermenéutica politica de un
texto simbélico,' tomaré ese midrash como un ejemplo de una
narrativa o relato ético-racional® construido por aquel maesiro
semita ante la pregunta: «— JChucn es mi prafimo?s,” gue po-
dria traducirse mejor por un: «— ;Quién es el que enfrenta al
hro en el cara-g-cara®s, o todavia; «— ;Quién establece la
relacién sujeto-sujeto como proximided?»* Ante la cual pregun-
ta, agquel sutil conocedor merddico de categarias criticas ético-
racionales, le contesta, estructurando una narracién con inten-
cion pedagogea, en la que consiste la «historizs (story) de un
relato socio-politico.

Por un camino «bajaba un hombre de Jerusalén a Jerico v o
asaltaron unos bandidosy. La situacidén hermenéutica parte prime-
ramente del asistema establecidon, 1a etotalidads (el sistema ju-
dio politico, el camino) ¥ una victima {«lo asaltaron, lo desneda-

1. Lo N shiblieos o sreligioses del fesn, dentra del jacobinismo propas del pen-
damients modema curopen, desacredits a tektos que som osimbolico-namtivass y sobre
ks el fibianiion, cora tabvanffa, puinde sfocuar uis hemmdnduticn flasthca. La Teceomi
e Hesiodo o tamn marmative simybalico coisd el Euodode |:1.:||u.|1:|.'i'.la.j|.l'JiJ. Ambos peeden
serabjen de una hermendutics fbeedfice. Ees et 1o son fEasdfiems por s comfsi-
o, sne per-ef moede de foerfor. Quicto asl ibramme del epiiete despective deque mi
muilizis g ctealdmicos por fomar peios s whimbal oo ranmt v,

L Este wrelasos, gue ensefiy inventamdo o womando un ejemplo, s denaming
o, P es pndpinnsente simabalieo ni mitleo, sine programente racional, ¥ s conitn-
yeen hise n situnciones escopidng de la vl cotwlosn con nicncsdn pedagigica, Elsanito
izl cavemnna de Pladn o5 evidentemente un rebao wsimbdlioms (o miticnd, oo sl n
denitmimaday speirbala (6 Akilras i} ded saimaribanes, ez riy indmo mmgnan simboko o mn
Es una narmaziva Slico-ragioni ] con e iue mebhibica axplicit

3. Lwear 10}, 2517,

4 Wikiee en B, Levingd, Apremend i Se on cu-celd de | 'eesence, Wiihoff] La
Haye, 1974, . i sba proximiics
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ron, lo molicron a pakoss). Alli estaba la victima del asalto wfue-
rax del camino, del orden, del sistema, en la «exteriondads de
ia totalidad politica establecida, legitima, Con profunde sentido
critico, que no existe en el wmito de la caverna de Platons,!
aquel rani {macstro mefidico en In retorica crifica) hace pasar
primero por ¢l caming g fo mdy prestigioze del orden social v
plitico de 1srael: «hajaba un sacerdotes, que iba gl templo a
cumplir con la Ley. Y de manera critica, irdnica, brutal se expre.
50 amte el propio wescribaw (jurista) que lo interpela; wal verlo,
dio un rodeo y paso de lorgos. La totalizacion de la Totalidad
del sistemn en el goe se encontraba, ¢l cumplir formalmente la
Ley, le impidié abrirse a la exterioridad socio-politica de la
vietima? Para mayor provocacion todavia (mucho mas que el
LZarathustra nietzscheano), se vuelve sobre la tribu de Levi, o
mids venerada par la elite jerosolimitana: «lo mismo hizo un
levitay, que también debia cumplir con la Ley. Es decir, los sa-
bics, los mejores, los legalistas, los mis venerados del sistema
no pudieron asumir la eresponsabilidads por la vietima, por ¢l
Otro. El horizonte legitimo del sistema vigente les obnubilaba o
les impedia dar un paso «fueras de él, fuern de ln Ley (va que
podia estar impuro v les impedira cumplir con el culto debida),
El despreciado para la tablz de valores del sistema positive, el
que estaba fiera de la Ley, un samaritano {un meteco para un grig-
go, un galo para un romana, un infiel para un cnstiano medieval o
mahomerand, un esclavo o un indio en la primer modernidad, un
lumpen en el capitalismo, un sunnita en Irak pam el mariner, oic.}
—ide nueve L ironia, ba critice mordaz, la intencion subversiva de
valores—: wal verlo, tuvo salidaridad, se acercd a €l v le vendd

L La seraticidads platdmicy es sedc: en b cavarin s von soanbirs, mo read idedes;
las comfuradin con b realidail «los mise (o polfar, el wilpo, Lossabios, Tos pocos, los
misjeoes, saben de B caverna: e un mifo politicaments ariswmertiticn, B relibo seew-
politico del madeach del Samariteno o es mitea, e socio-politico, ro o arstoeridico n
lemeeriticn, s erfifen; nocs IEiTicn, oe prictiod; i gs bl £Ee0, e socio-politoa,

FWebsas el sentilo Chco-lilesdfic o de estn accidm de eclamams oo lizscibnede k
Tombidad [Dhssel, Pireg wmea i de lo Sberocion latmarmericana {1573, by
Selectay, vl 4, Dincencin, Pucnos Abres, 20002, val. 2, § 21! B 15 Elco-omsddgion comn
A lrene som fosal it de dn Totlidnds; pp 34ss).
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las henidag [...[».' Estos textos no han sido asumidos por la filoso-

[ia polilica comtempordnea, tampoco en Estados Unidos o Euro-
pa. Sin embargo, son lo més revolucionario que bayamos podido
observar en la historia de [a politica oceidental, imposible de ser
pensados por todas las politicas gricgas o romanas.

El concepto de plesios (el cercano o «proximos, préjima), o
de plesiczo (aproximarse o «hacerse proximon), en griego no in-
dica adecuadamente el reduplicative hebreo del scara-a-caras
(pandim ¢f pavtim). En este caso es la inmediatez empirica de dos
rostros humanos enfrentados, que ceando se srevelas desde el
gufrimiento de la victima,” en cuanto interpela a lo responsabili-
dad politica por el Oir, y exige la superacion del horizonie de la
Totalwdad (el wsalirse del caminow establecido),

Esta posicidn ético-politica no es una terapia® estoica de los
deseos para alcanzar la paz subjetiva (que no otra cosa es la
alaraxia como la apdtheia), sino simple v directamente la wera-
pia piiblico-politica del Owrow («le vendd las heridas echindole
aceite y vinoo) en la que le va la vida al que se arriesga peligrosa-
mente al comprometerse porel Otro,

I. El verba oy viloel {npapkimzaned) usado en el enio pricuns procade de la
rlz el sustardivg semiradion, wyisoiran, aconmans, ¥ sSamifica aoomumonerses, aoompice
cerses, Desenmans peoopresta fle pars expresar ol sentimienio de ssol daridade (sotwn
emottvidind critica volendn a In extedioridad sufrienge de la vicimao), Ex slpo radicslmanis
diversoa |n mera dfratemidads de Dermida; pen tmpoco o b compesion de Schopenhm,
ik eonmiseracitn patemahist, o la bstima superficial. E5 gl deses metafivca del (i
[ dfr

2, Desde T80 venimas insistenda co ks muesims obnis en csin expiriencio o
siempre palinen. Vinse Dussel, Poro woa drfca de da beracion (1973), (v Selec-
tar, LK, vol 1, cap. 1. ¥ posteriormente en bos viols, 2 2 5 es anelooada come T interpels-
i dhed RN i O8N, COma g6 GlT0 FENETT 0 RN, COM NBSVaS BEnoraciines, CInn
eomcitdndune explotido o excluide, coma victima. Ademds vibase o Dussel, Filosafia do
ta Libevaridn [197T), ey Selectar, U 11, § 1.6, Even commmiiaria {1986) (ras
sedeches (Seccitm 1) £ %, Docencia, Blisenos Adres, 2004, § 4.2; v mmbién mi obea e
Linderside af Modernity. Apel, Ricoenws, Rarry, Taylor and the Phiforophy of
Liberaviom, Huimanities Press, Mew Jersey, 1990, ¢n eaprecial w Tho Reason of the Onher
Iferpeliation us spesch-sets (pp. 1 5ea); Erioa de lr Liberacidn ( 199%8), Obms Saloclas,
b XL caps. Ay 5,

3. Viage la obia de Masiha Messhoum, The Therapy of Desive, Theary pad Pracrice
in fsllenine: Etfvics, Princelon Liniversity Proess, Prineeooi, 1994,
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Las categorias fundacionales de una politica eritica son enton-
ces dos, [1] El worden establecidos (wde este mundon: ek rodros
ity kewsmon), la Totalidad, como ] presupuesto a ser deconstruido:
v [ii] Ia trascendencia horizontal de la temporalidad histdrica como
extenordad politica, futura en el iempo {«yo no pertenezco o este
mundos: ok eimi ek fof kdsmow toiton)'; la Exterioridad. La
wleyw estructura el worden establecidow (weste ordeny o «mun-
dow) ¥ es necesaria. Pero cuando la «Leve mata es necesario no
cumpliria, porque el espirine de la ley es la vida. Abraham debia
matar & su hijo lsasc —como mandaba la «Leys de los semitas, v
gue se cumplia estrictamente en las fenicias Tiro o Cartago™—
pero Abreham mismo, evadiendo la ley por amor a su hijo fal
Anti-Edipe), buscod la manera de reemplazarlo por un animal {se-
gum una interpretacion de una tradicion judia a la que Jeshin se
inscribia, en oposiciim a la posicidn dogmética de los sacerdotes
del templo que afirmaba que Abraham guise matar a su hijo para
cumplir la Ley, contra quienes Jeshiia luchaba). Ante 1a sutonidad
de la «Leyw, Jeshia acusa al propio tribunal que lo juzgaba:

«Si fueran [ustedes] hijos de Abraham se comportarian como
£l En cambio, e¢stin tratando de matame a mi [...] B0 no lo him
Abraham® [,..] jNo fenemos razén en decir que eres un samariis-

I.-E1 largo testa ol gue nos estmmos refinendo e el de fean 5, 2140

1. Mucyamenie: wesplifing (poeuma en pricgn, Acablde ebreo) e del orden Sico-
meinfision{n], de la A Beralnd.

1. arx lien sahia estn, ¥ por ello denormind Maloch {dios fenicia), gue necesimba
wictimas hurmsanas de nifics primogénitos (como Edgar, o de Mars, guien la considers
st Wit e v el dodin), of capis] que ringde mberds (s Fora s fetichizada, aleinds
el crabujio i), B mite alvahdmacn hn cobroda cn s filosofis polivcs actual m g
comtritl, en ln obwa de 5. Fizek, sungue antes o tovo en Hegel,

4. B pudalsmo donsinante, ¥ despuds fas Cristiandades, afirmaban x un Abmham
sacrificador (el Padre pedin la sengra del Hija), stleshiia, en chimliso, pareco inferpretar
esbe mite e modo diferente v recupers. de extn manera ¢ gignificade ongin dil texn,
Abiahan se Bberd de In Ley, sedso cuenta de quela Ley le exiginan gsesingto y descubre
al Dics cuya bey 25 In Ley de Invida [..] Mo meta, porgue se da cuents de gue [ liberad
et on nomatar, Luege, su fo estd en'gsoc en no eatar dispuesto o matar, ni o s hijosis
kos otrog. Abraham libre por Ly, se liberd para ser un Abeshum fbns Frenic a la Leys
(Himkelammet, FHES, pp.51-52). Esta mierpretacitn de Himkelamims se opane enlonees
i la de Frewd, Lacan, Firsk v muchos oiros,
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nod! [exclamaron los mdembros del Sanedrin..] Yo no estoy locos?®
[z defendid ¢l acusado],

La «Ley» da vida cuando ¢l orden es justo. Cuando reprime 1o
posibilidad de lo nuevo la Ley mata, Por ello, lo que se construye
desde ¢l desafio de las victimas que interpelan desde la exterion-
dad [ii1] {probando por su mera existencia socio-politica la injus-
ticia de weste mundos [i], el orden establecido), desde el provecto
de un nuevo orden que «no es de este mundos (que es historico,
realmente posible, mas justo; es el postulado que Marx expuso en
¢l campo economico como un «Reing de la Libertads, v Kant lo
explicd como una «idea regulativas en su «Comunidad éticas’)
esti mads alld de la Ley que mata. Jacques Lacan introduce el tema
equiparando de alguna manera la Ley con el Ueber-foh, cuando en
su seminana sobre La éica del pricoanalisis®explica:

wEn clecto, con la salvedad de unn muy pequenia modhficeeion
—Cosa en lugar de pecado—, éste o5 el discurso do Pablo en o
comcerniente a las relaciones de la Ley v ol pecado, Rownamas 7, 7

1. Sz uny wsmimarigamon-es; al miseno tempo en Tsras], alguien que naib conoce de
oleys, ¥ bmbién un enemige del wenpla (porque los samaritanos preweodian gue em en
el icnte Claritzim donce debia rendicse culio 2 Dios). Esta muestra ademds ol sentida
del wmirazsdy dhel samnritenoos, pero tambicn mdica el sensido-crition euando habhd con Ta
sararitana y exclamd: #Se ucercn brhora en que na dardn culto [... | ni en este cerm nl
en Jerusaling (Suom 4, M) Jeshin universalizs o desafio eritiop de los profers de
Eznel, dientro chi bk ol hiorieonte del imperio mmuz, ¥ mis alli (s oque suseomunida-
des mesinicas {leyganan of mperio persa, ¥ porel Turkestin ¥ of Tarim hasta In Mongolin
y B Climad,

L Jugn 5, 2048, Nictzsche escnbe: «el foca vivientes {texio va citado mis arriba)
Jeshiin ora fambién sdoces par los sacerdotes del templo; bocsra de weste mundos, del
wlem extablecido, positive, Raconalulad critica del muands por venir (une sov da eske
mundox). La trascendentalidad dlico-politica de 1 categoria do Exterioridad hee
sustamivizada poc les Cristinndades [y sus eoefrigos modemes b eomo un reino de ackeks
atfron, reliziosd exclusivemente, Penlii s exlerionklad racioma critica ce umiversalidad
sabversiva. De todas mamens: sodios los movimiensos revoducionarios de laculturs Namads
eccidenial, kitino-germbnied, europos (y bieanfing, copla, ameenly e, } surgen desde sshe
Bonzaemie critice,

3.V ease fa redipidn alearnn de fox Sidtes e o e pogcn (Kant, WWerke, Sulickamp,
Frankfiin, 1968, vol. 7, pp. T60),

a4, ullhe Lo dey mosale (W1, 3; Paidos, Buenos Adoes, 2000, ppe 10055
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Mis alld de be que se plense de cllos en ciortos medios, se eguivoca-
rian al creer gque Tos auteres sagrados no son unn buens lectumn !

Esto ha producido en filosofia politica recientements una
relectura de Pablo de Tarso,* que nos permile, sin embargo, inver-
tir la interpretacidn hoy en boga. En general, se entiende gue la

e —

L. Jbid, po 103,

2. Vinme pov ejemspio lag obeas de Chonglo Againben, N iempn obe nexia Uin
covrmere alla Letters 2 Bomianl, Bolkd Boringhden, Toring, 2000; Aloan Badwms, Say
Fabia, La fidecicn del uriversalivmp, Anthnopos, Barcalona, 1990%; Slavaj Tizek, 5
ekl abselurg o fPor gud mereoe b peae luchae por ef legodo eristime?, Pre-
Textos, Valeneia, 200E; Michel Henry, facarsaiion, Llme pinifosopivie de fo ofeir, Seuil,
Paris, 2000; eip.- En referencia o la obrade G Agumiben, an la gqoe demuestrs un gran
conogimierin de Ly calturn grespn v semise-lebrica, musestea been la antinomin eibne <l
Lews (mamash y sla Foo (pisels) (Newos) Aganshen, dpnoit, ppiiss), ponsands gus
s nrame viens gioento, per cosl dire, comra Mosés (po 820 Mo hay tad aposicion e
Abmbam v Mowsés! ¢l Abrnhom que no quieee matasal Bijo es e misma Molsé que din
;Mo matarks!s, Agnmben cree gue dichn oposicidn e una cseisibn interma de b misea
Tey osi drsdtay piisthostondi oppomre nna figar non nemmativa defln Bgeea goella normativas
g9k Puis jna! Como Agamben no discieme entre |n L::,.' Imtrasisiemic {mamos i
ergniing en el mivel imbalingcn (del sshemal [1] de la apertors extri-sistémics oe laoleyds
I fen (s paindedds) [ii] —n referencin al texto que esti comentando el fildsofo ialis-
ne cie Pablo, Ramanos 3, 27— yopor el secomfimde, B efoooo, ambns aleyeso tienen
neernatividad, peeo difieren on s contenido: una, ohlign sepim las exigencias de ls fare-
arfedd el sisserma i b vdra, abiigs segin [as exigencias de lnselidandnd exim-sisiémica
[ii]. ¥ por ello, tenpoco puoede sclarr, por ejernplo, el sl de ola potencin mesifinices
duise 5 Pl e Do sdebibidsds (pp. 2255), La spedencis del Ditra 2n la salidarised os lo
que deomimeenios on la Polivea de da Diberacidnr |a Aiperpotencia: |a voluniades
anm ificddns ]l la sabifurfa-facura {|H:- SIS QU p:n'u|lm.1 tener, contra Habermasg, pem
e consomanecs com A, Gramss)! el scogsenss criticos con factibbdad estraténes, como
Tz dbe Viberacion de los oprimados 5 excliokdos (ks ememisros del sistemnal, La oclabili-
dlnike cle eae puebdo o proceso de liberacidn (oomo plebs que busca ser un papwdies) el
p::qur.ﬁﬂ -.':i-.‘rcirﬂ e G Washingl-nm i Boslai- & translforma en apotencian desde el
consamn crificn de os meves aclons socio-polilc, v, por odra parte, desde focrias da
Yepitimidand fazabidurin de b sabicaged del sistema dominslon, En fin, Agamben qued
boudavia ntrapado en el ederccho romanos. Bl sderechio semitin (desde ol menos ol sigh
WAV a.C, mnechao amtes de Haomimumakd) s constrnys desde alras categoris) cnilfeas qoe
estamis bosquejands flesificaments de marerm inroduciona. De 1 misma nianena, Alain
Endina (en of g el ) nos presestn un Pablo coye comveraidn en ol caming hack Damas.
co, se presenty osmo el speenbecimienios (Fefnemenr: véase de Badion, L& o
Vévimemient, Reuil, Paris, 1988) que abve ui rueva siisde (el smumds eristiana
Hhﬂ]isl.a}r'!lql.u Comsiviuye un nueva arégiemen de verdade al e 51 rninnl:'q'u-ggl_uld.—
ran Odeliclad M critica comsiste en pensar que ese sacontecimientas os el Trato dis im
fandumeres suhjetivo fabto de condiciones nebes, objetivas, de opresidn ¥ exclnsion dentm
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Ley, como obligacion formal, niega el desew, y en la medida que
este nlenta cumplirse aparece el pecads, que Bataille tomard como
fundamento del erotismo {como gozo en la transgresion de la Ley).
Sin embargo, con Hinkelammert, debo interpretar Ia relacion de
Pablo de Tarso de una manera inversa. El cumplimicnto de la Ley
produce la muerte, por ejemplo de Esteban en Jerusalén, porgue
al no haber cumplido la Ley fue lapidado —y Pablo cuidaba los
vestidos del asesinado—. Es la Ley que obligaba a Abraham a
matar & su hijo. Pablo, en cumplimiento de la Ley perseguis a los
cnistianos; es decir, la Ley producia la muerie. Era asi necesario,
en nombre de la Vida, no cumplir la letra de Ley que mata (sino
cumplir su espiritu). La muerte que produce la Ley, cuando se ha
tornado fixista, entripica, ¢s opresion de los dominados. De esta
manera liberarse de la Ley es afirmar [a Vida, o, mejor, afirmar
una Ley de Vida —que supone la transformacién del cumplimien-
w0 de la Loy formalista—, La Vida de Nietzsche es la vida origina-
ria del mismo sistema, no es nunca la Vida del oprimido, del ex-
cluide;, de la victima, del débil en la exterioridad del sistema do-
tinado por «cl guerrere arion,

De la misma manera podemos ahora encarar la esencia de 1a
sofidaridad (mis alld de la mera fraternidad de la Ley, en el
sisterma como tolalidad totalizada como dominacion). En efecto,
el Enemigols [B.1, 0.2 o [1.2] puede ser ¢l mero “enemigo” del
“amigo” en v de la Tatalidad [i] (sea dntico, funcional u ontologico).
Pero para «el Otrow, el que se sitiia mas alld del sistema vigenite,
en su Extenioridad [i1], dicho senemigor no es el enemigo suyo.
En el Codigo de Hammurabi, que esti constimide desde el hori-

thel Imperio meni, que penmitinn no sk I scanversiie de Pable sino ls acepiacion de
BHEOONOES A - locatie pan (os dominadores del Impersos porpane de bos soprimidos y
excluidass, Bl concepio de s olidadied on Pablo (dpapc) se dstingue de Inmesa samis-
fuads Traterns {pile) ¥ eodtics {dnw); o5 el amor como repossabilidad por of O,
victimardel sistema. Radiou, sufre de un cierio ideafimen, il haber perdido bis condiciones
sin-ecanfanicas v politicas de oprasitm del lmperio. L4 rofidavidad es srareeial dade
o ad kambrbenio, curs ks hendas del maomatizado; supoes i corporalidad vivieniz
it ucmalEnents Enscritn én o sistena inevitbloments de dominader domnsdo, d= in-
slimsavenclussdn, deontolopiaGiica-metnfekcs, ds TohildndExierio i, peresituimdo.
las giempre, noexchisvimenies, en un nivel eribos, esondmico, polilics, cic,
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zomte de unas meta-fisica semita,' que no es el del derecho romane
tan estudiado por G Agamben, porque es mucho mas complejo y
critico, s cnuncia:

et i e faranie v oprimn al pobre, para kacer justicia con of
Wi ¥ con bn viscls, on Babiloma [ ] Que el oprimido afeciad
en un procese venga delame de od esaia de Rey de Justicin v se
haga feer® mi estela evorias,’

El swenemigow del efuerten es el pobre, en tanto potencial
posesar de sus bienes dado el estado de necesidad en que se en-
cuentra. El hudrfano es el competidor del hijo propio; la vitda es
la enemiga de aquel que desca apropiarse de los bicnes de su
difunto esposo —que es el tema del Codigo de Hammurabi—, Es
decir, los senemigoss de los dommadores del sistema, de la tota-
lidad [1], no son necesariamente los «enemigoss de los domina-
dos, de los opnmidos, de los excluidos [u]. Estos, los excluidos v
dominados, gritan ahora comprensiblemente (v no deseubierio ni
por Nietzsche ni por Derrida):

sjEnemigos [del sistemal, no hay cncmigos [para nosotros]s,
porque los enemigos del sidema jsomos nossdros mismos!

1. Seria uwen 1emn de disousion 2] mostrar cémo, por ¢lempde. Leo St {que s
irspiraen Alfarabi, el gran filisofo islimico, que presendin I concilfocion de la Glosofia
o [ o, peto goe al firl sdentifics byesondeio de su doctring con b fikoso fta pricgs
¥ b eveidivn com la nermativa de BN Cordn: en Stmuss, de tges] mancra, b flloscfi o be
exatdrion —lo racional— v [d narativa biblica o exodrice - lo imajinario relipems—}o
Hamnah Arendi {que, al final, 2iguib siemdo disciputs de Hesdegger ¥ mancn sigerd b
ontoleging necaplarn b erigimalidad de 18 ceperienca samia (ol oome b supo expone
E. Levirmi}

2, Obsbrvese que la lectum do cste wiexion (en ol Louvre se encussim ann de e
prevdras nepras denck: cetd eserifo on sistema cuneifomme dichs fexto), permiss al oprimido
cnfrentar el camesnids mismo de la Loy, que padeers sef comtrarie s L integeelacion
lergiversadion ornl que el opresor padrin hacer 3l no estr ehjetivawseare cxpresada poe
excrita. En st caso dn excritwn es ana condicién de ln aniversalidsed de 1o bev en
prodeccicn ifed aprimida, De nuese podrinmis hacer otrn exégesis dol sentido ded aser-
eacritos mo oo dente con ¢l de Derrxla

3. Cidigro e Nomminrat, ed. de Federico Lars Peinsdo, Tecnos, Madrid, 1986 p, 43



Diel deseo metafizsico como selidariood 113

Ahors se aclars completamente el texto citado por Derrida,
que no alcanzaba claridad en sus comentarios. Ahora tenemos igual-
mente dos momentos; pero se introduce en el primero [1] 1a oposi-
citn amigo-enemizo (v no s6lo al amigo como en [a.1]); v, en el
segundo, se distingue entre dos tipos de enemigos [2]:

o[ 1] Makdite ol que no Gene amigon [1.a], porgune su eneanizs s
sentani en el mbanal para jusgdo [ 1Lh],

[2] Maddite el que no tenga ninglm erentips [2.a], pongue v senk,
yo, su efemigo en el dia del juicio final [2.h]:.

Esquema 2.2. Los dos drdenes de la fraternidad
¥ la solidaridad

“cara -a- cara”
Totalidod (lo Mismo, la Ley) Exterioridad {e] Otro, |2 Vida)

nr:F:u orden ético-
onioligicn . metaflsicno
dela  [i] ——+[{f] dela
fraternidacd solidiridad*
(Tguakdad, i {_J'ilim
libertad) hiberacidn)

“came” (oapE, wad  “palebra® { Aépog, 137}

El primer mamento [ 1 ], se trata del orden iwtalizdo, de la car-
ne [i]. Desde el punto de vista de la moral vigente, hay que hacer-
s de amigos para tener defensa, posibilidades de éxito, cuando
une sea acorrdlado por los enemigos [ 1L.b] intrasistémicos, en un
juicio empirico,

*La Mache o irlicerla s apuriura B 1 sotidarigdad de o tetalidad de [a ecarmes jol
satema, la todnlidad, In fratomidad) hacia 1 exteriomdad del Otro coma obro, el samor de

resporzsat ficachs (aedqned
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El segundo momento [2]. es desconcertante para la 1ogica
ontologica: se maldice al que no ha sabido tener enemigos [2.a].
Pero, jqué clase de enemigos son éstos? Ahora se trata de esos
EREMIgos que s¢ ganan por la sofidarided, por la amistad trans-
ontoldgica con el pobre, el huérfano v la vioda, con el Otro, con
los desprotegidos en la intemperie inhdspita, en la Exierioridad
del poder [ii], de la Ley, de 1a riqueza... El que establece 1a relacion
de sofidaridad, que tiene cordialidad con el miserable (miseri-
cordia), supera la fraternidod de la amistad en el sistema [ou -1
en if, y se arriesga a abrirse al ancho campe de la Alteridad que se
arigina por ung sresponsabilidad por ¢l Gtrow pre-ontolopica.’ La
yolidaridad meta-fisica o &ica es anterior al desplegarse del mundo
(ontologice) como hortzonte en donde se toma la edecisiong de
ayudar o no al Otro. Pero el que s¢ ayude o no al Otro, en el
clectuarse empirico de la solidaridad, no evita que ya siempre
antes seera respomsable por ef Oiro, El que no lo avuda traiciona
csa responsabilided pre-ontoldgica. De manera que habrd una
solickaridad a prioel pre-ontoldgica, y un efectuar frans-omroidgico
empivico de la solidaridad concreta: «D1 pan al hambrientos (del
Libro de los muertos egipeia).

En el sistema se saca la cara por ¢l Otro ante el iribmal de la
Ley del propio sistema, que siempre lo declara culpable (por de-
fender al enemigo del sistema), La defensa del indefenso, por so-
lidaridad, deja al «tutors del huérfano como responsable ante
eliche tribunal del sistema v como guien ocupa of Igar de la
victima (por susifiucion} en su defensa (del huérfanc); s si fes-
fige (papruc): da ef restimonio de la inocencia del o, Los
antiguos eremigos del responsable en la solidaridad no son ahora
sus enemigos [v.2], v sus antiguos amigos [o.1— B.1] en el sistema
(euando explotaban en la fraternidad al pobre, al huérfano vala
viuda} son ahora sus nuevos enenrigos, Ahora sus nuevos annpes
han sido ganados por un auevo tpo de amistad: la solidaridad
para con el Otro, con los oprimidos, con los excluidos [v.1].

B e el o, Siratho focrs 0ol camino, Ta subjetividad sufre an impacio en s
sisensitividnide (reasireind, en su capicidd de caticct vdads (afethund'den mneo pueds
BT afécfars POT I tsumatsmo,
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Esguema 2.3. Amistad, Enemistad, Fraternidad

¥ Solidaridad
Ansinianl totalizaida: frovermiciad fu.1-.1) Amistad altertive: solidaridad [7.1]
Eneriutstad o la totalidsd [a.2 - §.3] Esreanistad alterativa [y 2]
Sabidurin de ks smbios Locera® del rrmndo
(Trilbsanal del alsienm: 5) {Tiribunal dicw - metnfisica: E}
El fammalisma de fa Ley El espebeinw (paathi i) do la Ley:

la wida del Ctro

e o

B traidor-testigs {sadrive, poproc®® | ol mosias (meshinkd, 7o 3]
{Enemign & kg poderosos 1], amilpe o los débides [i], loce viviente) ©¥

El que cra amigo [or. 1= [1.1] tenia al pobre, el huérfanc v la
viuda por sus enemigos radicales [1.2], Es ahora una enemisiad
diferente al mero enemigo en ¢l sistema [e.2— B.2). El enemigo en
el zistema puede ser un competider en el mercado, un oponente
partido politico y min un enemigo extranjero en la guerra. Pero
todos esos ememigns afirman lo Misime [1],

* Esim abocums se confurkhe con la mere patkygia del enfermo mentsl, Dichy onfer-
medxl em dingnosticads como estarimbbitade per un sdeimimios, de alli gue sendane-
Bk oo o enfemio mentd, por ani panie, ¥, poe o, «f eritaos dosade la abtoridod del
Ulto explotsde o excluida (el critico palitico) s confunibiae Por ello, apie of tsbomal
el e o md engee i demonio (damsimio Clvar 5491 (comrectamente madaci-
o pog; o e sory [pcon, Bl sistema legal tiene dificultad deé destinguir entre ef budeio {jue
ey cample la bev ) voel critice rodical (qud protende combiar o} sasboma dedod de la Ley),
Por elle, el smpe lcrim estala janto o bos subversivos que tenen salfdonided sogin el
mesmnvim politico | Remibay) v segln el mesianasmi profificn | eahibae serueiieann
o &1 dos banchidoss (Moo 25, 3850

** En preego svarhimos significn apruchas, sbestimomes, De ahi gue < smarmms
{imdvine) sea of abstigan, el sprobadon, o vehén que Tﬁl‘hlﬂ.'!ﬂ-i"lh‘l"]'l’ﬂ Crrn ritsle un
Ezstimonie por ln vietima del sistema ante ol mbimal del misme sistenen, Como pugde
wspecharse [esid perdicol
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Por el contrario, los pobres, los explotados, los excluidos sos-
tienen al sistema desde abajo. Son aquellos que si se retirarn, ¢
sistema caeria hecho pedazos. Son los enemipos radicales del
sistema en la exterioridad alterativa [¥.2]. Ahora, el que ha nega-
do la enemistad de sus antiguos enemigos, exclama: *; Enemigos?
[de los dominadores quizi, pero, para las victimas, jentre ellos]
no hay enemigos!s {transformando los enunciados [B.1] v [B.2]).
Los explotados y exchudos que eran al comienzo los enemigos,
no son ahora enemigos: la aperturs solidana al Otro destituye la
antigua enemistad por una amisiad alterariva: la solfidaridad [7.1].

Al establecer con ellos ahora selidaridad, se ha transformado
con respecto a sus antiguos amigos del sistema dominador en algo
distinto: ahora es un fraidor que mereee ser juzgado como culpa-
ble [S], ¥ para mayor contradiccion en dicho tribunal que intenta
condenarlo deberd festimoniar en favor del Otro (el enemipo del
mistie tribunal), tomando asi en el dia del juicio, interior al siste-
ma, €l lugar del Otro, del explotado, del acusado al cual ahora
defiende v sustituye,

Mientras que el juez del tnbunal trascendental [E]' o ético-
metalisico, maldice, critica # todos los que no se han hecho de
encmigos dentro del sistema [2.a], que son los enemigos de los
pobres v oprimidos (que son los dominadores del sistema); ene-
migos que se secha encimas a causa de la solidaridad con el
Otro, con el explotado y ¢l excluido. Bl que no ha transformado a
s antiguos amigos en el sislema en enentigos, muestra que sigue
constderando enemigos 4 los pobres, al Otro, yen ello manifiesta
que es dominador. Y por ello serit declarado culpable en ¢l dia del
juicio trascendental ético-politico: «Yo seré, yo, su enemizgo en el
dia del juicio final» [2.b]. Coma va hemos dicho, el wjuicio finals
de M ‘ar s la metifora de la «conciencia ético-politica salida-
vign que tiene por eriterio aniversal la exigencia de la negacién
de la enemistad hacia el pobre («Di pan al hambrientos); pobre

1. Empiricamermte o irlamal &5 el scossenso eriticon de b comuridad de Jos opsimi-
dos v exclusdos (vénse mi Foflidea o o Liberacidn, Obeas Selecies, © 26, Segunds
parte, capitalo §)
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que es el peligro siempre latente para el rico, el poderoso, ol
orden fortalecido scon su sangres (en las metiforas judias o azte-
cas). El wmito de Osiriss, celebrado en la Menfis africana {veinte
siglos anterior al ontoldgico emito de Prometeos encadenado a la
Totalidad), ¥ ain a su corolario (el wmito adamicos, que Paul
Ricoeur estudia en su obra La symboligue du mal, en tiempos que
yo seguia sus clases al comienzo de la década del 60 en La
Sorbonne de Paris), cs el origen de los mitos &icos criticas del
antiguo Mediterraneo, de donde procede Atenas v Jerusalén.

El tribunal del sistema [S] juzga segin el formalismo de la Ley!
de Ia totalidad [1]. El otro tribunal ético-metafisico, trascendental
o alterativo [E], juzga criticamente desde la vida de la victima, es
decir, segin los criterios de los oprimidos v excluidos, v por ello
funda el nuevo y futuro sistema del derecho [ii]. Ante este Gltimo
iribunal (que es el consenso critico de la comunidad de los opri-
midos y excluidos; es la plebs que alcanza el consensus ponoli de
Bartolomé de las Casas®), wen el dia del juicio finaly (que actia

L. Esta es T wcloeyw que matarin o [sasc, pero Abrmbam nola cumple: os la que mato
i Jeshiia. Farollo, Pablo de Tarso exclums que ln Ley qiso debia sdar b vida (206}, daba
muerie (Urdmaionle [Romamos 7, 103 Cando Pablo kabla del «no descardss [oud
epithumisess e (Mows, 7, B} o e rats del odésons lacaminme {del deseo come imposihiliad
e lcarmar In sotisfaceion o o objcto}, que seopone a In mera spalsitos (qie sloans T
satisfapaion). Aqul el wdesen de | cormes o8 Justamente el aquerer totaliznr el sisomas
{4 Fettchibzacitm de 1a Totakidad) en bn featermiad, La Ly del sistema no l:lhﬁg.l ul i
thezcivhre la solidaridad, porque oo acep lue stendesciasy del sistemna, el sdeseo gz Ia
oo B el srstema dedinmvingcifin e hay entorcss concienc i de la <zl (amprris
peiabal, (e corsisie en b anogscitn del Oirose, Bl fonmalisens otabzado de s Ley mul
ks Al Or; e el iknsoo e fa muerte del Otro, Cuando of wospiritis de 1 Ley se revela,
la ley formalist, muestrs todo 59 podier asesino (es la Loy que joustifica 1 muere del Otre)
Por su parte, &l sdésir métaphveiques de Levinas o s cse adescow del sistema (la fro-
leraided: ¢l sdesen de lp carmes), sino wdssce del Otrs conrs atron, &n si Di-ferencia
{es, nuevamenie, le ralidaridndy: «E1 desco nvetafisico {advie ményinmique ) tiens oum
irmemeadin —& desen mis alli de todo Io que puede simplemente sompletaca, Bl es como
I bondaid of Dxsesdo mo ke llena, sino que ohonda ol iwizmo deseos (B, Lovinas, Tiaalind
o ffeadt, WiphofT, La Hine, 1963, pod),

L Em 1546 esic pensislor esoribe defendiends a las mdigesas ded Peni ung b
poditica histdrica: De petextate regis (véase on mi Palltica e o Liberacidm, ag ot ol §
i, [100ss]p, dorde fustifica la degitimidad de todi decigidn del Rey que se opusiera al
cowraius hopdl,
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como un pesinlado que establece un eriterio de orientacion, logi-
camenie pensable, empiricamente imposifle de realizarse perfec-
tamente, pero gue comienza a gercer su funcion en todo acto de
Justicia que se cumple segin las exigencias que establecen las
mecesidades del Otro, del pobre, del huérfano. de la viuda), el
traiclor ¢s lo muy semejante a lo que Walter Benjamin describe
como el que imumpe en el atiempo-ahoras (Jerzi-zeir) como el
amesiass.' El mesias es ¢l maldito v el traidor® desde el punto de
vista de sus antiguos amigos en el sistema dominador: se ha tormi-
do su enemigo, pero o ontice [ee.2], gino un enemigo mucho mis
radical atn que el «enemign absolutow u ontelogico [p.2] de
Derrida (el barbaro al que se le hace la guerra a muertc). Es Mi-
guel Hidalgo, al que un tribunal con mayaria de crialfas (blancos
mexicanos) o condena a muerte (por haber levantado un ejército
de indios ¥ esclaves) en 1810, El Otro es el «enemigo radicabs
[¥-2] porque exige al sistema, a la totalidad [i], una completa in-
version de su sentido: es el enemigo metafisico; exige la wransfor-
macion del sistema comeo rotaliduod,

Creo que ahora se entiende aquello de que es «jMaldito el que
no lengn mngun exemigets [2.a). Es un maldito a los ojos del Juez
que juzga desde la Altenidad del pobre, del Omre, simplemente
porgue hi vivido en la complicidad del sistema, explotando y ex-
cluyendo a «los pobres, los huérfanos v las viudass, al Otro, El no

| wla historia ex abjein de eno coestrucciin cuyo lager no oeed covstmstdo por o
ciemysn homogines ¥ vacko 1], simd por ai ternpo plens, dempo-alosm | TRl de e
Jvafe o luslmela, |4 on Discieees Seterranipddas £, Tounes, Madnd, 1929, po 1851 Y
tedavis: wEm estz estructam reconocc ol signo-de ura debenci bn mesidaice del aceaien o
diche de oira mancra: de wiia coyunlom revalocicasrin en ln lecha 2 favor del prands
oprmidue (1w, Tesis 17, p, 1 0p B azigrpos mesinace o= [ mrape iim en & histocin de
B savfidarielont exalérir, de algmen que se ercuenrs investide de [0 responzabilidad por e
O e o ehligs o sbvar coitra comrsmibe: e ln mmupcitn de la opalabma [i5] critoes que
deviene presante on In scamses (i) o slsema del auempiecontinaes.

2, A Mg Hidalgo s o albdiga: o a negne s causa {ser traidor s s pueblo oprmidog,
bemitha coamin rehdén por Bos-eepalfinles on el Mbadoe de 1371 (sitnaciin corsiderada por E
Lewinas on s segunda gran obra del 19743, 0 0 maorir comso sraidor (ede su Rey y o
[, Lo inacepiable oo Hidalgo o3 gue ol haber sido del grupo domimante (por crinlls
blsmeo y antonidad szeerdotal ante el pachlo) babior troicramess 2 sus aweigos (e Nue
wil [sparia, |a coloma’, habiéndoss tomado asige de los sremipae del sistema colonzal
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haber sido perseguido; ¢l no haber tenido enemigos, es e signo
suficiente de haber negado la sofidaridad v haberse mantenido en
b fraternidead dominadora. Y porque nada ha hecho por el débil,
entonees serd juzgado como culpable ante el tribunal ético-metafi-
sico alterativo de la hestoria.

Fsto introduce el Gltimo tema, guiza el menos claro anto en
Nietzsche come en Derrida. Se trata del segundo momento [b.2]
de la segunda aporia mictzscheana: «Grito yo, el foco vivientes.
Aqui, ademas, entra todo un tema esencial para la filosofia de
todos los tiempos.

Se trata de la oposicion entre la wsabiduria del sabion {eodice
v cediy,! 1OMS N20ON°) como ser-para-la-muerte (la ﬁ.‘:lhit!llria
en el sistema dominador, es decir, «sabiduria de la carmes [nu-ﬁ'u::
oopa]) ja.2], y el wsaber criticon, que es wocura para el siste-
s (it 100 Koovou') come ser-para-la-vida [b.2]. El mesias
de W. Benjamin era el «locos ante la sabiduria del sistema. En
todo ¢ comentario Derrida nunca da una clara explicacion de esty
oposicion dialéetica. Creo que ahoras tenemos las cateporias sufi-
cientes para entender la cuestion,

El wconsenso de los excluidoss [ii] es la ssabidurias como
exterioridad (logos, dabar).” Cuando ese consenso critico —que
deslegitima ¢l westado de derechow, que como Voluntad de los

I. Pabhovide Tarsa, FCartea for corimian T, 18, Los demds textos san de estn [0 arG
e log carintion 1, 262, 14,

£, aarias 29, 14, Estn vssbiducia del sisiemar dommador es enmses ssbidurad In
e {oodide aopda ke el abiomonbumds™,

3 La Totaludad, of sisteni, &5 la ccamisn, pero-on ool categoria subgolva, exiscncnl,
anfropolitica, Ademis, s wcamen o la expresion unitaria del ser humano {no hay scocr-
pira ni wakman; el alma grican es inmonal; la came semitn muere v resucidn), Viéase
Erassel, £ chuwdinme er ot aresteegmdongla ol Crivffamiand (1974, hray Selieti, © 5,
Edditorial Docene ki, Buoerms Aires, 22

A Elwmsndios es wmbidn o tolaficed del sisloma, pemd como um cologoria s éx-
fresa v nivel mﬁ-ﬂ-l.li:ljl.‘ii'n}. gistiticnmal, lisbrics, come eximonam ﬁl.-i'h'rd-:: p_.ll'lir,:u

5 Eala sdahars semita; o oHigosy pricgo, 5¢ origing oo lo sntigua manificstaciin del
ios Praliegipeio, caya «lenguas (ooms pra ks semicas) ora Tn palabe cons sabiduria,
dinea That, Egipto eitd detrds de Greeiz v de bos Prbestings (entre [os gue se encuendran
Tos juiliios, cuya lenpua bebeed ert on dislecto cananen)
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oprimidos {en vestado de rebelidns ) pone aim en cuestion al mis-
mo «estado de excepeidn: (de C. Schmitt)— irmumpe eriticaments
en el sistema vigente de dominacion la palabra: 1o apalabra [ii)
s hace carne [i]s° (entra en fa Totalidad, la carme, desestructurando
el sistema de dominacion). El meshiokh de W, Benjamin justifica
ahora con una sabiduria anti-sistémica («locuraw de la Totalidad),
contra la «sabiduria de los sabioss, sus antiguos amigas, la praxis
liberadora de los eremigas del sistema, que va no son los eneni-
oy del mesfdakh.

Hidalgo. el de la clase sacerdotal, de raza blanca v en posicidn
de dominador, lucha contra la misma elite de la que formaba par-
Le, en una puerra por la Emaneipacion anti-colonial. Sus razones
sonaban a los oidos de sus antigoos amigoes (las autoridades
virreynales que lo persiguen militarmente, los obispos que lo ex-
comulgan y los criollos que lo condenan a muerte) como focura
insensata, rebelion injustificada, traicion de lesa majestad. El be-
cho empirico de la muerte del inocente, de Mignel Hidalge vy Cos-
tilla, que teniendo la solidaridad como presupuesto, se descubre
come ya siempre responsable por el Otra, el esclavo, el indio, el
colono, es ¢l foco rehén en manos del sistema. A este hecho, la
merte del inocente culpable de solfdaridad, B. Levinas lo deno-
mina la revelacion en la histona de «la gloria del infinitos —tema
sabre el que discutimos largamente con A. Putnam en el comedor
de profesores de la Harvard University hace algin tiempo

Se trata, entonces, de un momento central de la Politica de la
Liberacion, el momento en que la comunidad de los oprimidos v
excluidos, la plebs® (pueblo mesidnico cn cl sentido de W.
Benjamin®), desde la exterioridad del sistema del poder de los

L. oy 1, 14,

3 Vease Ernesto Laclaw, La rasds papadiens, FUE, Widxico, 2005,

1. Simembargn, debemos agregarhs a Berjantindes aspecios femlameanta s, nnclan
et indiviclualizmo pushml; a) ol meslos tene memoeis de sus pestas (memsari de b
Tuchasde sn pueblo, ¥ por Lo kamo ot bistaria (5] que b Tistoska del e po-coatizue [iJk
v el mestas b es um o osurainiad mresidnica (on puete], pehor colectivo de la consmuc-
culin de oo sistemi fuiuro [MH], mis alé & la aesclavitud d= Egiptoes (metifors de b
ominlogis opmesgea
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que srnandan mandandon {como expresa el EZLN, los zapatistas),
tiende a constituir desede abafo un Poder alterativo, el del pueblo
nueves (populus], construido desde la «locuras para el sistema
dimminador, La sabiduria del sabio critico, sabidurfa popular de
los wede abajor, ha podidoe desarrollarse, exprezarse gracias a su
previa wliberaciony subjetiva contra el sistema de dominacién
desde la potencia de la solidaridad, el amor, la amistad por el
pobre, el huérfano, la viuda v el extranjero, ya sugerida por e
sistema del derechs que incluye su contradiceidn (las vietimas de
la Ley), el del Cddigo de Hammurabi, aquel rey semita de Babilo-
ma, cindad cuyas ruinas estin en la cercania de la actual Bagdad,
destruida por los birbaros al comienzo del sigle XXI, enemigos
de fodos los condenados de la Tierra.

¥ con Nietzsche, contra Nictzsche, podemos exclamar al final
que salo cuando esos econdenadoss, enemigos de los dominadores
dgel mundo, se liberen, entonces, s6lo entonces «llegard 1n hora de
la alegrias.

L

Valgun todavia una ultima reflexién sobre una obra que cumple
custrocientos afios (1605-2005). En Don Quijore de la Mancha,
primera novela de la Modernidad segiin [os eriticos literarios, el
«Cide Hamete Benengeli, autor ardbige y manchegos, susurraba
al oido de Miguel de Cervantes,' que don Quijote se hundia en
lecturas de ficcidn, y que weon estas razones perdia of pobre co-
haliero ¢! fuicio, [...] desvelindose por entenderlas v desentra-
flarles el sentido, que no se lo sacara ni las entendiera el mismo
Arnisioteless.* Y es asi que cayd en la focura.

I Bl ammen o Lepmuos haeta como 51 autar de ina callinre sayreriar = la
europea, e decir b wnibiga, que procediadel Surnegro del Morte del Afidca, de Loz wd p
wrer acke, e hubien dictado su obral oCuends Cide Flamete [ ] en ssta .. lisoss,
que [ J { M| de Cervantes, Do (aifote ale fa Mascha, 1, cap. xxit; Real Academin
Espafiala, Méxicn, 2004, p, 1993,

2. Iwid,, cap, |, . 29,
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En el capitulo xxii de la Primera Parte, «De la libertad gue dio
don Quijote a muchos desdichados,! se cuenta que venian por ¢l
camino unos saldados v doce presos «ensartados como coentas en
una gran cadena de hierrow rumbo a las galeras, «gente forzada
del reys. A lo que don Quijote se pregunta: «;Es posible que el
rey aga fierza a ninguna gente?s Y reflexionaba inquietantemente:
«Como quicra que ello sea, esta gente, aungue los levan, van de
por fuerza, y no de su voluntad. — Asi es ~dijo Sancho. — Pues,
de esa manera —dijo su amo [Quijote]-, aqui encaja la ejecuciin
ce mi oficio; defender fuerzas v socorrer y acudir a los misera-
hiesn. Sancho le advierte que «la justicia [...] es el mismo rey»,

Cutjote logra que los soldados le permitan preguntar a cada
uno «la causa de su desgracian. Después de largas preguntas y
respuestas lanradas a cada uno de los reos, ¢l Quijoic concluye:

«Tho o cual se me representa a mi ahora en la memoria [grocias
al relate de los res], do moners gue me estd diciendo, persundiendn
v aun forzandi que muestre con vosolros ¢l efecto para [k] que &f
ciede mig arrafie al prendo y me hizo profesar en él 2 arden de caba-
lleria que profesa, y el vote que en ella hice de favorccer a Jox
mensiiaranes v opretos de los mayorsse

Lanzindose el Quijote contra los soldados, liberd a losg reos.
Lino de los liberados, agradeciendo la locura® csada del caballe-
ro, exclama: «Senior ¥ liberador nuestro [... ni] pensar que hemos
de volver ahora a las olfas de Egipto digo, a tomar nuestra cadena
¥ 4 ponemos en camino [ hacia la antigua prisidn]s.

1, El bexha em e, eape xocii, pa, 1599-2010

2. aP'psamosie, gud i &1 tada bien sufrida, sstardo ya enicrdo qoe dan Quijote 6o
v my chienek [ o (e, p 2R, es decis, estabn b, Cervantes presenta o loon
dht I ficcitm comi ¢l horizonts desde of cual es posible B crilica ol sistema, que o5 acep-
tadn com b del bafin on b fiestas mediovalkes del of risto arfequins, donde se podh
eridicar carravalescamente hasta al Ray o ol obispo em el poder. Catarsis festiva, metifos
itz laz revolucionares empicas, hissdricas, reales. Como los eselavos del Brosil qoe en
s ddnnzas riminles sluckaban contm 2] Seftor de los ingeniose, smbole 2nticiparorio dels
lucha efective socio-econimeea ¥ palitiea que scdand conira ia esclavitud.
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El autor de Don Quifote de le Mancha, aquel gran critico del
sistema de su época, logra mostrar las injusticias del inicio mizsmo
de la Modemidad desde la locura de aguel caballero aparente-
mente anacrinico. [Era una manera de mostrar la locura de la
seliddaridid ante 1a racionalidad fraterna del orden establecido!






Capituloe LI
Cinco tesis sobre el «populismoy

ermitaseme resumir el tema en cinco tesis sobre ¢l feno-

meno del «populismos, que ha cohrado actualidad dada

la existencia de gobiernos latincamericanos que, a ex-
cepeion de México y Colombia, han escogido presidentes de cen-
tro-rzquicrda en las dhimas contiendas electorales desde el afio
20400. Un cierto cansancio ante los modelos neoliberales aplica-
dos por parte de las &lites, v 1a constatacion de las masas popula-
res de los efectos negativos del weconsenso de Washingtons, han
promovido entonces movimientos y decisiones que se juzgan como
spopulistass por los grupos o los intereses conservadores, de den-
ira de América Latina o desde flsera, es decir, desde Estados Uni-
dos 0 Europa. '

L. El«populismos histdrico de aver. Categorieacion ade-
cuada de un proceso legitimo

La coyunmura latinoamericana entre las dos guerras llamadas
mundiales ( 1914-1945), v notoriamente desde la crisis ccondmica
del 1929, produjo un cambio geopolitico que gran impacto cn
América Latina. La hegemonia inglesa (1818-1914) es jaqueada
por el poder econdmico vy militar noneamericano, gue desplazard
al Reine Unido desde 1945 como potencia hegemanica, Dichas
guerras fueron, con coslod inmensos nuncy vistos en la historia
mundial, de mis de cuarenta millones de muertos, por la hegemo-
nia capitalista,

I Wiéuse el tema on E. Dissed, «Estmute ideobbgice del discarss populisksn, s folay
waloner (Bogold), 1977, 500 pp. 3569, nuevamente en Miflitiea di fa Librocion (2007,
fihray Sulecien, L 26, vol. [, Eduorial Docencia, Bionos Atres, 2003, po, 235461,
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El lamado «populismo latincamericanos (cuva época clisica
debe situarse desde la Revolucion mexicana de 1910 o desde el
movimiento de elecciones populares con H. Irigoyen en 1918, en
Argenting, hasta el golpe de Estado contra J. Arbenz en 1954, algo
mds che cuarenta afos) ¥ que un teoricismo dogmdtico confundid
univocamente con ¢l «bonapartismow europeo,' es el fruto de esta
siluacidn geopolitica concreta. Desde el comienzo de la llamada
primera guerra mundial (va que en realidad no fue mundial, por-
que gran parie del Asia, del hfncn ¥ de América Latina nointervi-
mierom), la dominacion del centro sobre la periferia eolonial o
posteolonial (en América Latina) debié disminuir su explotacion,
por encontrarse abocado (el centro) en una brutal lucha por la
hegemonia. Esto dio opertunidad al lento y débil origen y creci-
mienio de una cierta burguesia industrial v de una clase obrera
producto de esa naciente y siempre dependiente revolucion indus-
trial muy tardia. En ciertos palses mads urbanizados de América
Latina (en tormo a Buenos Aires o Cérdoba, S0 Paulo o Rio,
México o Guadalajara, etc.) nacieron empresas industriales gue
produjeron bienes de dificil importacion por el hecho de la guerra
entre los paises del Norte. (i Vargas, L. Cardenas, I. D. Perdn y
tantos ofros fueron los lideres de estos procesos de «pacto so-
cial», donde una débil burguesia nacional crecia simultineamente
a una clase obrera y a la organizacion {por ejemplo en México) de
los campesinos. Confederaciones Generales de empresarios, de
obreros o campesinos manifestaron la irrupeidn organizada de una
nueva constelacion politica, econdmica, social, cultural que se
denomind spopulismon.

Esta categorizacion no cra negativa, sino intentabs mostrar el
hecho de un proyecto politico hegemdnico {en tanto cumplia con
los requerimientos de la mayoria de la poblacidn, incluvendo la
elite burguesa industrial ) que afirmiba un cierto nacionalismo que

L. Mo melvirtsermcho quae v femdimcnas framcese & siglo XV y MIX no poeden comrss-
prtdicr Exn ke Femimenos many diversos del mundo posicolonial v, ademds, del sigha 304,
Oros, ipusbmente de i2quistda, o confirdiome smplamentc con los afascismoss europos
{itnfang, alemibn o capaiiol ), oo advirtiendo rucvinmiente In carga emancipatoria de mavie
mbemiliod roecsonn st angi-imperialistas (angue capilalsbg, esvendadl
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profegia; gracias al Estado que tenia una relativa autonomia de los
sectores de las clases dominantes, el mercado nacional. El débil
capitalismo naciente tenia entonces unas fronteras protegidas en
cugnto al uso de su cnergia (de alli la nacionalizacion del petro-
lewy, del gas, de las minas, de la electricidad, ete.) v de ventajas
aduaneras dentro del mercado nacional. Fue la etapa de mayvor
crecimiento ccondmico sostenido de América Lating en el siglo
XX, ¥ el iempo de los gobiernos elegidos efectivamente por la
presencia masiva del pueblo en elecciones no fraudulentas. Fl
bloque social de los oprimidos se hizo presente sin desde un pun-
to de vista demaocritico, fendmeno que no tendrd COMparaciin con
ningiin otro en todo ese siglo (exceptuando los procesos revolu-
cronandas a los que haremos referencia posteriormentz). Por ello,
nombres como los de L. Chrdenas o 1. D, Perdn, aungue ambiguos,
son dificiles de borrar de la memoria popular.

Fete fendmeno se daba igualmente en otras regiones de la peri-
fenia mundial. Kemal Ata-Turk, ¢l movimiento nacionalista de
Abdel Nasser en Egipto, el Partido del Congreso en la India o de
Sucamo en Indonesia, manifestaban andlogas circunstancias.

L El wpsendo-populismos de hoy. Epiteto peyoraiive como
critica politica conservadora sin validez epistémica

Agquel spopulismon histdrico del siglo XX no puede compara-
se de ninguna manera con lo que hoy ciertos grapos conservadores
y dominantes usan como spopulismos o «populismo radicals, con
lo cual se intenta peyorativamente negar validez a ciertos fendme-
nes politico-sociales en la actual coyuntura del comienzo del si-
glo XXT.

En efecto, Estados Unidos necesitd algo menos de diez afios
para organizar su hegemonia en el mundo Hamado «librew, ante la
presencia de la Union Soviética (un efecto inesperado de las gue-
ras intra-burguesas), desde el inicio de la llamada «Guerra frias.
Por ¢l Jeste, su antiguo enemigo en Europa, Alemania, fue forta-
lecido con ¢l «Plan Marshall» ante el nueve enemigo: la Union
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Soviética. Por el Este, el antiguo enemigo, Japin, fue reorganizado
ante el nuevo enemigo: la China. Terminacda esta tirea de estructu-
rir fa hegemania en el Norte, Estados Unidos observd que en el Sur
spululabany regimenes con aspiraciones nacionalistas, sungue casi
todos capitalistas, que se le enfrentaban en la competencia dentro
del mercadn mmdial capitafisia en ¢l que luchan las burguestas
del Norte contra las del Sur. Sin «compasiony —como es de espe-
rar— ¢l Norte despedazd violentamente csas aburpuesiass
perifencas que intentaban tener un lugar en ¢l mercado mundial,
La burguesia noreamericana, a través del Pentdgons, lanzd enton-
cesuna guerra’ de competencia (la wcompetencias dentro del mer-
cado donde una burguesia domina v extrae plusvalor de |a otra),
gue se manifestd en primer lugar en Gualemala, en 1954, contra e
provecto capitalista de emancipacion nacional de Jacobo Arbenz,
gue intentaba imponer mayores salarios a los obreros de la United
Fruit Compay para fortalecer el mercado interno guatcmalteco para
permitir una naciente revelucion industral —aada socialista el
prayecto’—. Pero en la guerra de Ja competencia de la burguesia
del Norte contra la del Sur latinoamencana no habia ninguna pro-
porcion en la potencea de los contendientes. Uno tras otros fueron
destruidos los proyectos del «populismon historico latinoamerica-
no, Asi cayeron los gobiemnos de J. Arbenz, de G Vargas, de J. D
Perdn, de Rojas Pinilla, de Pérez Iiménez. ctc., instaurandose regi-
menes categorizados como adesarrollistass (desde 1954, entonces).

La eteoria de la dependencies formuléd estos acontecimientos
mostrando que la fransferencio de plusvalor del capital global
del capitalismo periférico figcia el capital global del centro {sien-
do desde la década del 1980 el mecanismo principal de la dicha

1. Extn sigiateran primeramente fue ssititer ¥ antidemocritien, ya que og apopulismose
fucran demorados par golpes de Estmdo uiieres orquestados desde Esmdos Linidos, v
gracias 8 lncohuescuin de malnares de abe mogoe litispamericinges fonnsdoes en ssouelp
extratégicas cel Pemtigpona cn Paramds West Pring, et

2 La Rievologiom soclists cabana sipnifled igimbmente un proceso que surpe poste-
riommen: & popiisme histrico de ssepmdo tipos, vise E Dussel, oE] popodismo bt
amirican {FH0- 19550, i ey Faloros (LN Bopotd ), {1977), 50, pp. 35 65; nieve-
i en Pafifes e fa Liberacsda, ap, o, ppdS-46d),
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transferencia el pago de una deuda externa inflada v en gran par-
te contralda antidemocriticamente a espaldas del pueblo latino-
americano)' debia ocultarse ideologicpmente gracias a una teo-
ria economica construida ad hoe por Estados Unidos v Europa
por la que se sugeria, desde finales de ln década del 1950 (de-
nominada por la CEPAL s«doctrina desarrollistas ) wabrir las fron-
terase i la fecnologia mas avanzada y al capiral del centro para
sustituir importaciones. Esto produjo ¢l fenomeno de las que se
llamaran después: las corporaciones trasnacionales. Lo cierto
es que el adesarrollismos fracasd, porque era solo la emdscaras
de la expansion del capital del centro, de la dominacion de la
burguesia del Norte sobre la de la periferia; del centro que des-
truyo ¥ absorbio el capital nacional ¥ debilitd a la burgucsia
periférica, tarea que realizardn por Gltimo las dictaduras de se-
guridad nacional (desde el golpe dirigido por Golbery en Brasil,
en 1964, hasla las primeras elecciones formalmente democriti-
cas de un presidente de un presidents en Brasil o Argentina, en
| 983), cuando los masas, que habian de alguna manera gustado
el fruto del desarrollo econdmico-politico del «populismos, fue-
ron nuevamente reprimidas desde una disciplina exigida por la
logica del wdesarrollos del capital. Las dictaduras hicieron po-
sible una nueva etapa de la existencia de un capitalismo peri fé-
rico que aumentaba la transferencia de plusvalor al centro,

La imstalacion de las democracias furmales posteriores a las
dretaduras (1983-2000) significaron una «aperturas politica de la
vida pablica, no aterrorizada va por la represidn militar, lo que
dio un ambiente de aparente libertad que permitid consolidar la
conciencia de la legitimidad del deber de pagar una cuantiosa
deuda externa contraida. Esa deuda, que los militares iniciaron,
debicron heredarla los gobiernos edemocriticos: que, siendo ade-
mocriticoss, justificaban ante la conciencia popular el mdicado
deber de pagarla —cuando va los militares habian perdido total-
mente la eredibilicad—. Es decir, la deuda se habia legitimado.

L Vifase Dussed, 2001, Towarvds st Linknown Mary, Routledge, Londorn, cap. 173,
o 20,
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Esos pobiernos formalmente ademocriticoss fueron lentamente
volviéndose ortodoxamente neoliberales (euyos ejemplos prooti-
picos fueron los golnernos privatizadores de los bienes piblicos
coma log de Carlos Menem v Carlos Salinas de Gortari), Asi se
llevd a cabo a la prictica el «gran relatos (ignorade por la filoso-
fia postmoderna) de la teoria neoliberal {llamada atn por George
Soros: «fundamentalismo de mercadon ) que se expresa en el «con-
senso de Washingtons, que presiona a una total apertura de los
mercados ante una predicada inevitable globalizacion econdmica,
cultural y politica —cuya expresion en la tzquierda es formulada
por A, Negri v M. Hardt.'

Ahora el calificativo de «populismon habla cambiado absolu-
tamente de significado. Se habia producide un deslizamiento
semantico, una redefinicion politico-estratégica del tbrmino, Ako-
ra «populismos sigmifica toda medida o movimiento social o poli-
tico que se oponga a la tendencia de globalizacion tal como la
describe la teoria de base del wconsenso de Washingtons, gue
Justifica la privatizacion de los bienes piblicos de los Estados
periféricos, la apertura de sus mercados a los productos del capi-
tal del centro, ¥ que niega la priorizacion de los requerimicntos,
de las necesidades de la grandes mayoria de la poblacion, empo-
brecuda por las politicas adoptadas por lag dictaduras militares
{hasta aproxamadamente ¢l 1984) v aumentadas posteriormente por
las decisiones de reformas estructurales dictadas desde los crite-
rios de una economia nealiberal —que en México seguirdn siendo
los vigentes hasta 2008, constituyendo un anacronismo lamenta-
ble, si no suicide—, En medio de esa «noche de la historias lati-

L. Interesinte cs nsotar quic en loe cempaibas previas 3 la ebessidn de candidabos a
By presiidencin en Exlnidos Unidos, on enero de 2008, los politeos babian en contra de les
efictos negativos par Bxtndos Linidos de o glebalizacion v propons un telorm & =
moamcinnalisimo, criticos & les Tratados de Libee Comercin firmndog dusrante las dos
dcadns anteriores. Pordida by compesencla mdustinal ame China, s de |a explogacion
el petrdbeo ande Rusia y la DFEF, 1o competencia de b produccitn de los sistemas
eloctrinico-compudacional ante ba India, Estades Lnidos retorma ol sppotocs onismis.
Esto &%, como veremos, lo que hast el prescnde eriticabinn en Smsdrica Latina como
spopulidmon peg-naciamlsta o smidicals, comienzn i aplicarse en of pais del Nece
Fers i nog anlicipemas.
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noamericana, el levantamiento en Chispas en enero de 1994 signi-
fict un rayo auroral en medio de las tinieblas.

Es decir, todes los movimientos populares y politicos desde
1999 {por tomar coimo fecha de referencia la promulgacion de la
Constitucidn bolivariana en Venezuela) que sc aponen al proyecto
nealiberal seran tachados de «populistass. En este sentido, la cien-
¢ia social con pretension de tal deberia rechazar su uso, porque no
cumple con la clandad semantica de ser una denominacidn que
tenigga un contenido epistémicamente preciso. S trata simplements
de un insulto, de un enunciado ideologico encubridor, usado para
confundir al oponente sofisticamente, Claro esth que su uso os
casi undmime entre los medios de comunicacion al servicio del
capital central v periférico, de las teorias construidas ad hoe, con-
tnuamente usada por los grupos dominantes politicamente que se
oporien a los movimientos populares que luchan contra la teorfs y
practica del «consenso de Washingtons, Hoy se juzgan negativa-
mente & los movimientos populares y politicos criticos como wpo-
pulistass, como fugron en el pasado criticados los apopulismoss
histérico de los 30" como wdictadura» militares (las de (i Vargas,
L. Cardenas o J. D. Peron).

Li obra tan meritoria de Ernesto Laclaw, Lo razén populista,'
como toda la produccion tedrica de este autor, intenta rescatar el
sentido posirive de la denominacion epopulistas desde una teo-
ria de la hegemonia, en la que revindica que la razén politica en
cuanto tal o es upopulistay —es decir, responde a los requeri-
mientos del consenso mayoritario— 0 RO e propiamente razdn
politica. Es decir, la razon politica es siempre razén populisia y
no ofra cosa,

s aqui donde comienza una nueva probiemitica, v nos en-
caminamos entonces a la tercera tesis de esta contribucion,

l. En chstellang en el FCE, México, 2005, en inglés Oy popadist reseon, Verso,
Laondres, 2005,
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. Remantizacion de la eategoria politica de «puehlos: lo
spopulars no es lo «populistas (ni ayver ni hoy)

La cuestidn estricia de filosoffa politica |latinoamericana ac-
tusl consiste en preguntarse si poede distinguirse entre lo «popu-
listan ¥ lo apopuiare; entre el «populismos v el apuehlos, Toda
parte entonces de una pregunta: ;A qué se denomina «pucblos?, o
mas simplemente: jqué es el apueblon?, de cuva clarificacion de-
penden las otras. Por mi parte, he intentado distinguir ambas pala-
bras {apopulismos v «pueblos) desde finales de la década del
| 260, ¥ sobre ¢l tema hemos mantenido una largs polémica que en
buena parte ha pasado desapercibida a la ciencias sociales. Inten-
taré de nuevo distinguir estos Erminos ambiguos, por fener «do-
ble sentidon. Tanto el «populismos (atn cuando fue vsado ade-
cuadaments en ¢l «populismos histonco desde b década del 19307
como la categoria paditica (central para una pelitica de la libera-
cidn) de «pueblos deben aclararse, Lo cual permitiria, como co-
redario, distinguir por su parte entre lo «populistas y lo epopular
—distincién que E. Laclau se cuida de proponer—, Seria la temd-
tica que podria denominarse como: «la cuestion populars —en el
sentido tradicional de las grandes acuestioness que ha debatido ¢l
marxismo histdrico'—,

En efecto, la cuestion previa, entonces, ¢s preguntarse por
el signihicado de la categaria pelitica, tan usada cotidianamente,
denominada «pucblow, y construirla explicita y precizamentc como

I. En mi obrma Lo pradwecida fedmioa de MWarx, Ue comennaric g lar Grungrises,
(TIRSY (Mo Sefeciow, 1S, Doceneta, Boeras Aires, 2003 pongo por Hiulo dz um
pﬂr&guﬁx HLa ewestide poyinlars I:p]].ﬂ-lhhﬂ. Viglwe compundiadsmente sohre el icma
en el giura fatinearnerscana y osofia de la lhemeion (Culmm popuelar revolocionam,
mids alld deal pegulime v del dogrmatisos s, e Filosfa de o omlinee vl liberaclin,
Limivensidad Auganoema de la Cidad de Méssco, Méxhoa, 3006, pp 251320 Cabhe ey
fque past k. Marg In categorie spuchios (nimes comiiiinks expdiciiaments same cod-
gewda) e wsn de hecho, fumin g I de spobres (pipee o o pegr festum), erignch las
sy di siervos deambalon por Bumopa cfespads de haber sbandonado bos feudas v
aries de ser subsumidos por ol capaal. Bo esa aticens de nadies Mar no poede wsar s
categaries seamdniear de eslervog o eclese obicrin, sino Gquc se memile & la categeria
padifica de wpuchloo,
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una wcategorian tednico-politica, filosofica. La weategorian, que
es un mstrumento hermendéutico, tiene siempre un «contenidos {un
aconcepton, diriamos con K. Marx). Este pensador clisico nos
dice claramenta:

wToddos Jos cconomistas [difamos ahora para aplicar ¢l toxto a
et temmi; muchos Gfdsafog pofiicos] mourren en o mismo ¢ovor;
ey vez de considerar ¢l plusvalor puramente en cuanto tal [dirumos:
la categoria do prebio], o hacen a través de lus formas pariculares
de ganancia o renta [Bramos; bn wsan on ba de sus formes denvadas
de pegralisme o popalor [«

se trats entonees de no caer en la sconfusions (lomar muchos
terminos con el mismo significado) de identificar el contenido de
las palabras «populistas con «populars, y 1o apopulirs con spue-
blow. Asi como Marx neeesitd de dos palabras diversas (confun-
didas en la economia politica anterior: prafit y surpinevalye) para
expresar dose significado diversos (siendo que antes ambos tér-
minos tenian «umny significado), nosotros usaremos ahora wiress
palabras para distinguir tres conceptos diferenciados, y anterior-
mente cornfundidos.

Comencemos por la categoria filosdfico-politica apuchlos. En
una obra reciente hemos intentado sintetizar la cuestion.” El «pue-
blow no debe confundirse con la mera scomunidad politican, como
el todo indiferenciade de Ia poblacion o de los cindadanos de un

1. Mawasorite de I86T-1543, MEGA 11, 2, po 333 Pewrior del pleseador, FCE,
Moo, 1980, vol. 1, . 33, Vimse miobrn Macia i Mars desconoeido (1988, (hras
Setecras, £ 16, Docencla, Bucoos Adres, 2003, po 1 10, Mar sgrega; vla cargfierdnde los
EEOMAMEAS [consiste] in que no cxiste para eflos b olferencia entre ganuncia y plusasbor
[para nosotros alura: entre populismo, popalary pechlo], lo gue prighs quena han com-
prendide con clardad oi & soturalesade I primera [ol popubsme y o popalas] ni a del
segenddn [ pushbo]s (Crandrivse, etz Verlag, Berlin, 1974, p 3500 B3 deocir, 2l con-
copint de apiachlon (mibs proflundo fenomenobigicumemtc) fude & 10g concepios de
spapudismios y ogeipailiors | fevdioomos mas supericinles), siedo ol grimen {ol populisma)
4 grarfencia fetichizadn, ¥ ol segunde [lo popular} gl feadeens o 1 aparicidn cn el
carmpo oot politico i disseesonucs S poeblo,

2 Wdase 20 Texis de Politied (2006, Chrax Selechs, © 24, Docencla, Buemas
Awres, 2000, Tesds M, pp BT &30 <B1 pusldo, Lo popular v 2l popslivmes. Se tra de ura
siiesle del § 3 de mi obea Podltion de da Liberaciin, wolumen 3, todavis sin publicarse.
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Estado (la porestas como estractumn institucional en un territorio
dado),' referencia intersubjetiva de un onden politico histrico
vigente. El concepro de apuehlos —en ¢l sentido que pretende-
maos darle— se origina en el momento critico en ¢l que la comuni-
dad politica se escinde, va que el ublogue histdrico en el poders
—por ejermplo 1 naciente burguesia nacional en el populismo his-
torce latnoamericano postenior al 1930— deja de constituir una
clase (o un conjunto de clases o sectores de clase) diripente, diria
Antonio Gramsei:

w3 b close dominanwte ha pordide ¢l consenso {comsenyal, o es
mas clase divfgente {divipenie); es Gnicamente dowinanne, dedenta
Ia purd Focrza cocrcitiva {forzg coercitival, lo guee indica gue ks gras-
des masas 22 han alejads de la idealopis tradicional, no crevende va
en ko que antes cretans.

Aplicando las categorias gramscianas al caso del populismo
histarico, ¥ de su pase a las dictaduras de seguridad nacional (desde
1%64), podriamos decir gue en las décadas posteriores al 1930
los gobiemos de G Virgas, L. Chrdenas o ), [, Perdn manejaron
¢l ublogue historico en el poders, que a través de su burguesia
idustnial nacional naciente, ejercid ¢l poder como sclase divl-
gemten, tenicndo el consenso mayoritario de la poblacion (siendo
los etros compoenentes de dicho actor colectiva la clasc obrera, 1a
campesina, la pequeiia burgnesia nacionalista urbana que se en-
cargard de la burocracia estatal, el cjéreito cuando es de origen
popular, parte de las iglesias, ete. ), por tener un proyecto fegemd-
nico. Una vez efectuada su caida por golpes militares orquestados
desde Washington, Ja burguesia naciente trasnacional, el blogue
desarrollista, vy mucho mas los militares de las dictaduras o de los
gobiernos autoriturios o conservadores sin dictaduras militares
feomo los colombiinos, mexicanos, venezolanes, ete.}, dejaron
de ser dirigenies y se transformaron en clases o sectores de domi-
tartes. Es decir, al perder el consenso (con el que habia hegemo-

L. Wéaze 20 Testy d Pofivice. rp olr, Tewy 3, pp 2,

2. Crrdrss oled Convers, 3, § 1 {Bdicion de V, Gerratnr, Eirmndi Bdiiore, Tormo,
1975y, vol |,p 31§
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mizdo ¢l poder, los populismos histéricos ya habian oblenido una
obediencia sostenible) deben comenzar a reprimir al pueblo, que
habia comenzado a tomar conciencia de tal (de ser pueblo) en la
etapa anterior populista (dentro de todas las ambigiiedades que
esto pueda contener, como veremos). El blogue represor se trans-
forma en aclase dominanies, sin consenso, cayendo s una cre-
ciente wensis de legitimidads, por haber perdido la hegemonia.'
El concepior de upueblon aparece fenoménicamente (es decir,
se whace presentes o waparcces a la conciencia politica de la
esfera piblico-ontolagica de los mismos actores colectivos opri-
midos) en dicha doble erisis de legitimidad v hegemonia, Cuando
A. Gramsci descnibe al pueble como wel blogue social de los
opnmidosy (contrapuesto al sbloque histérico en el poders) esta
describiendo de manera precisa e incsperada la cuestion. En un
curso de cuadros del Movimiento Sin Tierra del Brasil {en su
escucla Florestan Fernandes) discutimos acaloradamente en 2007
la cuestion. La categoria politica de wpuchlos no puede confundir-
82 oo la categoria ecomddmica de aclases (tampoco de clase obre-
ra). La clase obrera es el conjunto de los sujetos del weampo eco-
nomicay que son subsumidos por el capital ransformindolos en
trabajadores asalanados que producen realmente (formal v mate-
ralmente) el plusvalor de las mercancias. Bl scampo pedilicos debe
distinguirselo formalmente del «campo econdmicon —la confusion
de ambos campos es una de [as falencias de una cierta extrema
iequierda economicista—, Las caregorias de un scampos no deben
atribuirse m usarse ligera ni superficialmente en el otro, aungue
siempre determinan {4 su manera, maferied ccondmicamente o for-
il politicamente) o las del otro campo. La wclase obreras es una
categoria econdmica esenclal del capital, que cuando entra en el
campa politice puede o no jugar una funeidn con mavor o menor
mmporancia, segin sea el desarrollo econdmico o politico del caso
coyunturalmente analizado. Asi J. C, Maridtegui mostrd en la dé-
cada del 1920 en Per, que el actor colectivo popular pafitice que

b Yiase la apllcacibn de lns celogires: que exfamar preserdicads consfiliir en
ruestrs choa Pofitica de la Liberrcide, vol. 2. on ofe, § 09, [2946)
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podia tener un proyecio hegemonico era la poblacidn indigena
(econdmicamente no esencial para el capital en abstracto), y no la
inexistente clase obrera (y ni siguiera la clase campesing ¢n senli-
do estnicto), porque el capitalismo industrial noe existia practica-
mente en el Perd. Por el contrario, ¢l pueblo indigena originano
era la referencia hegemonica en la politica peruana del momento.
Manalegu fue tachado de apopulistas por los marxistas ortodoxoes
que fundaron ¢l Partido Comunista peruano (asi como el mismo
Marx fue tachado por Vera Zasilich o Plejanov de «populistas,
por haber dado razén a Danielson y sus amigos en Rusia en la
cuestion de la ehshing).' Ademds, esos ortodoxoes peruanos con-
tundieron el populismo de la periferia del capitalismo entre-guoe-
rras, con el bonapartismo del siglo XIX y con los fascismos curo-
peos del siglo XX —doble error tedrico debido a la falta de una
estricta constitucion de la categoria populismo en el capitalismo
periféricn pogiesionial latmosmerncano posterior a la década del
1930, cuestion que Marx sospechd en su doctrina de la transferen-
cia de plusvalor entre naciones, pero que nunca pudo atacar tedri-
camente de manera adecuada—*

Clertos manasmo ortodoxes a ultranza actuales siguen sefia-
lando a la wclase obreraw como el sujete historico en Gltima ms-
tancia de todo proceso politico transformador (no reformista)’ o
revolucionario. «Bn absteactos, y en el esiriclo «campo ecomdn-
cow (que s el nivel en el que epistemologicamente se sitia Marx
en su obra publicada El capital), la clase obrera es, con la clase
burguesa, el componente constitutive esencial del capital, ¥ su
intervencion (por ejemplo, en una huelga ininterrumpida) seria
definitiva para la destruceidn del capital: es decir, serfa una Giti-

I, Viéase el lema an el capliulo albel dlimo Mars 2 América Lacings, de mi Nl £
il Ay £LSAE- FARZ | B0, e Sefecrar, 11T, Decencin, Buepos Adress, 2003,
cape T, pp. 238es,

2, Pl Bhcoour, en bma discusidn que tuvimos personalmente e Mapoles en 1891,
cayd en b mismn coofusin (véase mi abai La &rica de ba Dberaeddie amte of ieamTode
Apael, Teptor p bardise, Universi dad Auddsana del Estadade México, Tolmen, 1598, ool
cupéiulnuBesmesm nbeial o Karl-Ooe Apel v Paul Rieocurs, pp 7335k

1, Wiase ladiforoncia en mi obra 29 Tt oe Poliiion, Teals 172, pp.1 278,
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ma instancia de la praxis social econdmica. Pero en algunas co-
yunturas «historicass, en un nivel wconcreton, y en el scampo po-
litican, la clase obrera puede no ser no sélo la dltima instancia,
sino ni siquiera un momento de referencia fundamental. En la re-
volucion tal como la concebia Maridtegui en el Pend, en Ia Revo-
lucidn china o sandinista, en la Revolucién boliviana liderada
por Evo Morales, etc., la clase obrera no jugd en la coyuntura
historica el papel de wsujeto historicon. Lo cierto es que siempre,
en concrele, histdrica y politicamente fue el «pucblos el actor
colectiva' (dirigido o no por la clase obrery, o la campesina como
en la Revolucidn china, o una elite de peguefia burguesia con la
clase campesina como en la Revelucidn sandinista, ete. ).

La categoria politica el «pueblos, entonces, constituye un nue-
vo obfeto fecrico de la filosofia politica latinoamericana. Para su
comsfruceion se podri contar con distinciones categoriales que se
aplicaban en otros temas, Por cjemplo, si se hablaba de welase en-
siw y wclase para-sin, o weorciencia de la clase obreran, habri
que vislumbrar lo que pueda significar un wpueblo en-sis v un
apuchlo para-gin, lo mismo que una sconciencia de ser pueblon
desde la memoria historico-popular que trasciende el sisterna
capitalista { ya que la memoria de la conciencia de clase obrera no
puede trascender el siglo XV1 0 algo antes, porgue anteriormente
no existia el capitalismo ni la clase obrera). Por ejemplo, la «cla-
se obreran en Francia puede aparecer desde el siglo XV ¢ algo
antes, pero el «pueblon francés ya fue galo ante ¢l Imperio roma-
no, siervo de los feudos medicvales, clase campesina u obrera en
el capitalisme moderno. Fidel Castro un socialista sin ninguna
sospecha, puede hablar de J. Marti como un héroe del spueblo

| EN comcapio eacior cobsctivie guiere reemplazar o concepio meafisicn —en ¢
eentide de lnescucls post-althmsecinade £, Balibar, A, Badis, cte— di ssajeto histd-
pigize. Bl wpuieblos mo e un asujesos, &5 un seng cobictive, intersubjctivo. En la metdlon
Eramscini e abiloguee s deja enbebder que oo es [0 consisbents como 1 e o
apiadrace, que pucde remodelarse, orecer o disminuir, v, por daltimo, triturarse y desapare-
cer; Mo guererins slzinficar que o] blogue sea wvic los —somio me indicaba L Compafiens
del MIST-, can sevin una refercacia mdsendn. Estamos abicnos a que s nos propong
e ot forae mis adecuads, aueniras banto nee qued con [ de Granscl
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enbanoy —sin haber sido marxista ni socialista ni obrero—, Los
héroes de un epueblon atraviesan politicamente los modos de pro-
duccion wecondmicoss, aungue ciertamente reciben las deterni-
naciones materiafes correspondientes, en la historia del largo pla-
7o wpalitican.

El puehlo, el blogue social de los oprimidos v excludos, pue-
den transitar durante siglos dentre de un «estado de derechos de
obediencia pasiva, ante una legitimidad aparente (va que los tres
tipos de legitimidad descritos por Max Weber son simplemente
aparentes ), de un consenso que le presta la comunidad politica al
hlogue histérico en el poder, come clase dingente. Cuando ese
wpuchlon {dicho blogue de los oprimidos) se toma «pueblo para-
sin 0 toma sconciencia de ser pueblos, abandona la pasividad de
la obediencia complice ante la dominacién encubicrta bajo una
hegemonia que en verdad no cumple con sus necesidades. v entra
en un sestado de rebelidne —lento proceso que puede durar dece-
nigs, a veces siglos—. Bl disenso del spueblon, fruto de la toma
de conciencia de necesidades materales incumplidas, comienza &
organizarse, Los llamados anueves movimientos socialess son
grupos populares que manifiestan en el campo politico {(ontoldgicn)
la presencia no solo de necesidades materiales incumplidas, sino
de dichas necesidades formuladas lingilisticamente de manera
explicita como reivindicaciones —aspecto bien descrito por E.
Laclan—. La retvindicacidn no es lo mismo que la necesidad; no
hay reivindicacion sin necesidad. La reivindicacion es la inter-
pelacidn palitica de una necesidad social en el campo econdmi-
co. La necesidad s el comtenido marerial de la protesta polit-
ca, El movimiento social es, ademas, Ia institucionalidad prime-
ramente social. " gue puede cruzar el umbral de la sociedad civil
(el Estade amplisdo para Gramsei), v aldn el segundo umbral de
la socizdad politica (el Estado en sentido restringido). Todos
los movimientos sociales manifiestan alguna determinacion cor-

L. Weéanes ks clanificaciones concepiuales de todos estes 1erminos en 20 Fegis g2
Maflrice, oo, ol Texis 7, pp. 555; v em el vol. 2 de'la Palivica do fa £iferocitn, op. aif,,
§ 202 [316L ¥ § 220 [310]
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paral viviente del sujeto humano intersubjetivo negada en su cum-
plimento de necesidad particular, El feminismo nos habla de la
dominacion (negatividad) en la determinacion del género como
machismo, y su superacion. Los movimientos reivindicativos de
las razas no-blancas luchan contra la discriminacitn racial, Los
movimientos de la tercera edad o adultos mayores se levantan
con la «adulto-cracian como criterio productivo del capital, lo
mizmo que los jovenes v los mbos. Reivindican su cultura origi-
naria los pueblos indigenas —como sistema econamico, politi-
co, religioso, lingiistico, etc.—. La clase obrera v campesina
igualmente afirman su derecho a la plena participacion en la pro-
duccion econdmica, superando el sistema montado sobre la ex-
traccion del plusvalor. Eie,, eic.

Todos los movimientos sociales, la Di-ferencia, no suman tods
la poblacitn que constituye el spucblos. El pueblo es mucho mis,
pero 2508 movimientos son ¢l «pueblo para-sis, son la econcien-
cia del pueblon en accidn politica transformadora (en ciertos ca-
s08 excepeiones, revolucionaria). De todas manetas son ¢l tejido
activo intersticial que une y permite hacerse presente como gcfor
eolective en el campo politico al «blogue social de los oprimidos
¥y excluidoss, que siempre son la mayoria de la poblacion.

Esta irrupeiin, como eestado de rebeliony (que pone en cues-
tion el westado de excepeions schmittiano,' como cuando el pue-

. Saneenbarge, cabe reflexionares sobee wna obrs de Carl Schiite o Lo que nio s e lia
preszudo suficicnde atencitn. El loageve pers pdor alemin sseabi on 1963 una ohea mefe-
renite i =0l ool paehi en smas cspaiiol costra ls mvasion naneicineca al comaenzo del
siggha XIX, sivwr on rebacin tambdén o los guerrilleros (vn qus Mo Tso-tung, Hea Chismin,
Fidel Castro y hasta el Che Gauevara, son nombradis por Schmatt explicicamente) del sigla
MM Lat Tewartin ol goeartimaen (gques comistltg € Lo movion e pofitigue, Tidoeio s partinan,
trad Braez, Flammizsion, Paris, 1993} = e pomnia: s Uuedn podel impedir la apencibo de
i andogos o inlinEsmerie mis insonsos, do tipos de hostilidades inspoerados., donde
&o mgemwlranin nugvos tipos de partiean? |7 La teorin del pevrios dessimibsocs on 2l
comeegio <l an ped ilseo, sebine fa |II.-HE|Iﬂrﬂ‘lI- def E:I'htlligh fi] ¥ proveci un maevn ot
B fieree i 1051 En clerta manona el gaeriv es singubarmenie el origen de [ esmer-
pemcian de un apuehlod, Son sopeneibess deol orlen pofitico establecido, no en alguna

laridad, st en st so0 oponcaies politicos disidentcs, i mcramests sacia-
tea ibegale {come ol acdidin desde o comsenso imperante. Schnzilt, sin emibarpo, o Hone
Iz categaring para exnplicer el nacmmicnto deese iuevis pomas
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blo argentine «deja en el airew al westado de excepeions dictado
por F. de la Ria v lo depone como presidente ¢l 21 de diciembre
de 2001}, es la manifestacion voleanica en el campo politico del
«puchlo como pueblon —diria J. J. Rousseau—, como la potentia,’
v recuerda que la inica sede del pader politico es la comunidad
politica misma. Pero cuando dicha ecomuonidads’ ha sido domina-
da por el blogue hustonico en el poder, ¢l pueblo gue imumpe con
conciencia escinde ¢l todo, produce una factura. La «comunidad
politicas deja lugar al apueblon —que sugestivamente E. Laclau
denomina plehs— que ahora se opone al «anti-puehlos, a la mi-
noria que ejerce el poder fetichizado,” «Pueblos seria asi el acto
colectivo que se manifiesta en la historia en los procesos de crisis
de hegemonia (v por ello de legitimidad), donde las condiciones
materiales de la poblacion llegan a limites insoportables, lo que
exige la emergencia de movimicntos sociales que sirven de catali-
zador a la unidad de toda la poblacion oprimida, la plebs, cuya
unidad s¢ va construyendo en tormo a un proyecto analdgico-hege-
midnico, que incluye progresivamente todas las reivindicaciones
poiitica, articuladas desde necesidades mareriales econdmicas,
Toda la discusion tedrica se centra hoy en el cdmo se va constro-
yenda ese provecto hegemdinice, o aun mejor, un proyecto anfi-
dominacion que s rd imponiendo como Aegemonico, cuando el
pueblo (la plebs) llegue a ejercer el poder como mueve bloque
histdrico en ¢l poder institucional (la poresias®),

1. Yéase 20 Testy de Polivica, op, o, Yewis 2[2.35]; v en la Polivea de fa Libera-
cldi, op. il § 14, [230ss],

1 Bn el presente dichn scomainklads nles pre-moderna, nf slcea la sindividualiglads,
gnn que deoberia ser, como indicaba Mary en los Grumdrizse, ol bacer estadio gue
ulcanzaria la plems individwalidad n ks plens comunidad. En el momenso aceual seve
presagiando un-adespudss del individmlismo mndemo-[heral, donde dicha wmdividushi-
ks liberala del aislacionisme melifisico de la competencia del mencado, avanza hacia
unh nueva recaperncion de ka miersidhierlvidad scomunitnas, Seria In plena atapelon-
dlad (mdividualidad) en b e compniaed { fubura’), que [os mismes mdovimbentas s
cindes estin iniciando.

1. Considércse el concepin de wietichismo del poders em Tesfs 5 de 20 Teais de
Polisiea, [5. 0] ¥ en Polition de fe Liferacidn, vol, 3, F 301

4. Bl congepto de potesron conssdéress en [ Tens 5 de 20 Ty de Palilica, op o
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Contra la propuesta de que una demanda o reivindicacion se
tornaria equivalencial (de E, Laclau), habiendo sido en su origen
wna reivindicacion diferencial de un movimiento, ¥ vaya [lenandeo
progresivamente el wsigmificante vacios (que por otra parte repre-
sentaria de alguna manera en concreto el lider), asumiendo por
otra parte procesualmente las restantes reivindicaciones diferen-
ciales de los otros movimientos {con lo cual se irig nuevamente
vaciando). Y contra Ia mera pecesidad de la traduccidn de las
diversas reivindicaciones diferenciales por un diglogo ininterrum-
pido de los movimientos entre ellos, pero teniendo como un peli-
gro el universal hegemanico de Laclaw, el posmodernismo erltico
de Boaventura de Souza nos deja sin suficiente unidad estratégica.
En un caso se cae en el univocismo equivalencial con la ventaja
de la propuesta de una unidad estratégica necesana ( Laclau); en ¢f
otre en la equivocidad escéptica aungue respetuosa de la Diferen-
¢ia (B. de Sowezn).

Proponemaos en cambio una solucidn equidistante y compleja.
El provecto hegemonico que asume las reivindicaciones de los
Diferentes movimientos sociales, gue son particelares (v deben
scr), deben entrar efectivamente en un proceso de didlogo v tra-
duccidn. De esta manera la feminista comprende que la mujer, que
dicho movimiente afirma, es al mismo tempo la mas discrimina-
da racialmente (la muger de color), la mis explotada econdmica-
mente {la mujer obrera), la més exciuida social (la madre soliera
marginal}, ete, [3e la misma manera el que reivindica Ia igualdad
entre las razas descubre que los obreros de color son los mids
mjustamente tratados, que el racismo straviesa todos los restantes
movimientos sociales. Una comprension framsversal comienza a
construir un proyvecto hegemonico donde todos los movimientos
van incluyendo sus reivindicaciones. Pero dicha inclusion no es
por supremacia de una sobre las restantes (ni siquiera la reivindi-
caciin de la clase obrera capitalissa), tentacion de la propuesta de
Laclau; ni la imposibilidad de un provecto unificante, tentacidn de
la deseripeidn de B. de Souza, Sino que el provecto seria analdgies:
asumiendo momentos de senrefanza (no de identidad worversal
wrivoca, como en Laclau) y permitiendo distinciones analdgicas
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particulares de cada movimiente {contra la imposibilidad de la
unidad por parte de B, de Souza). Es una cuestion de la logica
analégica {que hemos denominado el amétodo analécticon propio
de una Filosafia de la Liberaciin sobre el gue no podemos exlen-
dernos aqui pero de la que espero poder ocuparme extensamenie
en &l proximo fitura' ),

En este sentido el «pueblow siendo una «parten representa al
e, ya que wel pucblo es (...) el protagonista central de la politi-
ca, ¥ la politica es lo que impide que lo social eristalice en una
sociedad plenan escribe Laclau refiriéndose a la posicidn de J.
Ranciére,” y criticando las de 8, «isek y A, Negri —esto altimo
descarta el concepto de wpueblow por el de emultituds, cucstiones
que no podemos abordar agqui—.

De esta manera lo «populars es lo propio del «puebles como
plebs, como actor colectivo (no como ssubstancias que recomre
metafisicamente la historia como «sujeto histdricos, demiurgo
pmnipotente ¢ infalible, de clertas ortodoxias cuasi-anarguistas
de la izquierda extrema).

Mientras gue lo spopulistas, en el sentido vilido del populismo
histonico de las décadas posteriores al 1930, es la confusion enire
I propio del cpueblos tal como lo hemos comenzado a definir
{«hloque social de los oprimidoss ) eon la mera ecomunidad politi-
e como un todo. Toda la comunidad cubana, argenting o mexicana
es considerada como el epueblos cubane, argentine o mexicano por
el apopulismaos, incluyendo a las clases, sectores de clase v grupos
gue constitufan el blogue histdrico en el poder que serfa necesario
derrocar. El «pueblon se confunde asi con fa wnacidny (toda la
poblaciin racida en un termitorio organizada bajo la estrectura po-
litica institucional de un Estade, comunidad political.

Lo «populars v el spueblos, en cambio, no son Iz tomlidad de
la comunidad politica, sino que es un sector de la poblacidn que

— —

1. En M) feaie oo poiiitea, ap cit, 790y [111]: v en Palfiieg de fa Lberarion,
vol, 2, ap. e, § 24 L8, [372-3T3),

2, Lai e popwlivis, op, et g 3089,
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Giorgio Agamben. en su sugestiva obra £1 tiempo gue resta, de-
pomina semitamente coma wel reston.! Elapueblon rescatard, re-
dimira o toda la comunidad (confundida v dividida), salvara a la
wpatrias, al popeiuy como proyecto future {en el nivel simbdhco
de 1. Lacan}, wian contra la voluntad de los dominadores.

4. El poder del pueblo, instituciones de participacidn y
democracia

La cuestion puede formularse en pocas palabras. Siendo im-
posible en comumdades politicas de millones de ciudadanos la
organizacion politica por medio de la democracia directa, hubo
necesidad desde hace milenios —al menos desde las prandes
ciwdades del Mediterraneo v la Mesopotamia del 3000 a.C.—
de instituir estructuras de representacidn. La pofeniio o el poader
politico en-5i de la comunidad politica se la apropian institucio-
nes L4 polesiay) que permiten el ejercicio delegade del indica-
do poder. La delegacion del poder crea problemas propios, el
mias grave: €l paulating alejamiento del representante del repre-
sentado y su subsccuente fetichizacion. El que ejerce
delegadamente el poder s¢ afirma como la sede misma, auto-
referente, del poder politico, definiéndolo como dominacidn le-
gitima que gana obediencia de los ciudadanos —en la deserp-
cion de Max Weber—. La comunidad politica, de sede origina-
ria del poder, es convertida en objeto pasivi de un consenso

I revema che resta Lin coamenna it Letdera o) Borrany, Tosmo, 2000, p. 5582
uRcange, Viise il obva B monsaiems semite, Bodeba, Buenos Adres, 1909, o 15785,
e el de Lo s persatalicind incompoiaites que dialécticamenie significs wna persann
histérica, umg comunitbad, ol st eoc Bl teima o teino anel @ 20 del ol 3 e la Poliior
i fa Liberapdin: oEl poonizcimiensa liboradors — s all de A Badioa—. Cita Agamben:
#hi, ok ol Teenpo d ahoma [expresian técnica del tienapo mesinice, explios Apgamben] se
ey e s un resde por b elecoua de b pmcieo (Sesenans, 1, 510 Loosgracian o3,
secutlarcradammente v e Filosodl podities, Lo sato-conciencrudel pueblon (el apuchlo porg-
i) que le permle devenin sEiercodaiive ¥ consinacion de la hskaria Fusarm: =) saesso
eniticedel puchlo comodisenno ante el ancigooecovsemeedeviado fdeologlade doming
cidhii & ranids ele wna prasis represivi del blodque histonco en crisis de legitimidad, Tratare-
foins. Loikis cedak cusshones an baobre indicada Prodicion o da 8w eaeidn
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coma obediencia ante la autoridad del que criginariamente ha-
bia sido investido de la representacién por delegacion. El dele-
gado pasa a ser el que ejerce el monopolio del poder y el delegante
ha perdido todos sus atributos,

De hecho, la comunidad ciudadana crea las instituciones repre-
sentativas, desde el municipio o ¢l condado, hasta la provincia o
el Estado regional, hasta el Estado territorial nacional u organis-
mo internzcionales. Esas instituciones representativas, gestiona-
das por los partides politicos se pueden tomar en un organisme de
dominacidn de la ciudadania, que sélo cada cuatro o seis afios
expresa su voluntad confirmando por el voto universal los candi-
datos que los partidos (v los poderes ficticos) han elegido previa-
mente de mancra clitista, sin participacién democritica de la co-
munidad. Se llega asi al circulo en ¢l que se encuentra la politica
latinoamericana, que después de la coperturan democritica poste-
rior a la caida de las dictaduras militures desde 1984, los partidos
politicos monopolizan la vida politica cayendo en profunda co-
rrupcion —la primera de todas el inconscicntemente situar la sede
del poder en su propia voluntad de gobernante, olvidando que el
lugar ontolégico de dicho poder es el del pueblo—.

Hannah Arendt recuerda que Thomas Jefferson, mucho antes
de la Comuna de Paris, estaba obsesionado por una temitica: «la
division de los condados [municipios] en distritoss.' JeTerson
opinaba que las arepiblicas clementaless debian permitir a los
civdadanos en el mundo cotidiano reunirse habitualmente en el
distrito (que serin los soviers de la Revolucidn de Octubre, v
que hoy expresariamos: ¢l barrio, la aldea, la comunidad en la
hase, los «acabiidoss de la Constitucidn bolivariana de 1999 en
Venezuela, toda organizacion debajo de los municipios), tal como
A, Tocgqueville habia deserito entre las comunidades utdpicas de
los Pilgrims o los padres fundadores, Comunidades auto-gestivas,
de democracia directa, asumiendo responsabilidades cotidianas:

1. Cartn p John Carrwedght, 5 de jiso do 1824 (ol H, Arendt, Solve f revalvcidi,
iy, 1ii; Adimneen Edlinorial, Madrid, 1988, p. 2570
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aleffarson sabin muy bien gque lo que proponia coimoe salvaerdn
de i repaifica dgnificaba en realidad la salvacion del espirim reveo-
fucionario de la repablica —coments Arendi—. Todas sus explica-
ciones del sisterna revelucionanio comenzaba con un recordatorio
del papel desempediado por las pegeeias repiiflicas con bo *encrgia
U oT S DriEen andmd neestra revoluciin® [L.] De aqui que confrase
en los aiyieitoy [comunidades debajo de bos munieipios o condndos|
corma el instrumento para lograr que Tos ciudadanes siguicsen ha-
ciendo lo que se hablan mostrado capaces de hacer durunie bos aiios
de la revolucion, es deoir, actunr responsablemente y participar cn
los asuntos publicoss.

Jefferson se estd refiriendo a la problematica que hemos esho-
zado ¢n este trabajo. Es decir, en el momento revolucionario la
comumdad politica colonial, que habia permanecido unida bajo la
dirigencia del blogue histérico inglés metropolitane en el poder,
gjerciendo hegemonicamente la autoridad con el consenso de los
colonos, se escindio por la emergencia del puehlo norteamenica-
D0, (ue gEnero un nueve proyecto hegemdnico que unid las volun-
tades revolucionarias, y desde la disidencia emprendieron una
lecha de hiberacion contra la Corona britdnica. Esa intervencion
del pueblo, que situd como enemigos a ingleses colonialistas y a
colonos colaboracionistas, ¢l surmmicnto de una plebs politica-
mente activa, podia, al institucionalizarse la repiblica indepen-
diente, perder su conciencia politica creadora, permanente, res-
ponsable. El preedio como plebs se adormecia como nuevo populus,
como comunidad politica que se tornaba pasivo, obediente ante el
mueve blogue histérico en el poder: la burgeesia indusirial na-
ciente, en el Norte, ¥ la oligarquia esclavista, en el Sur. Jefferson
imfentaba mantener ante de las instituciones de la representacién
la presencia de la expenencia originaria de |a participacion de-
mocritica. Pero fracas.

Igualmente Lenin, al comienzo, dio «todo ¢l pader a los so-
vielsw, 8 las comunas, a la democracia directa popular. Fue el
caos total, Se pasd de un extremo al otro, El NEP fue atodo el
poder a fas instituciones dirigidas por el partido boleheviques.

I Arendt, Op i, p, 259
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El lema entonces es come articwlar las institeciones de la re-
presentacion (siempre en procese de transformacién o perfeccio-
namicnto) en forno a los partidos peliticos v a los tres poderes ya
existentes {ejecutivo, legislative v judicial), con nuevas institu-
ciones de la participacidn gue permitan, mas alld de los partidos y
desde Ia base mizsma, una real actualizacion, con democracia di-
recta de pequedias comunidades del pueblo, de la hiperpotentia'
o del ejercicio permanente en ef fempo (no debiendo esperar o
ln intervencion puntual cada cuatro o seis afios en la confirmacion
de un representante ya elegide por oiros®) de la voluntad popular.
Loa cabildos, los distritos, las comunidades barriales, en las al-
deas, ctc., serian organizaciones debajo de los municipios {con
padrones de pocos miles de cindadanos) de reuniones hasta sema-
nales, donde los ciudadanos se responsabilizarian, con recursos
agigtiados y juridicamente fundados en la Constitucitn y las leyes
carrespondicntes, de cuestiones tales como la segunidad de la co-
munidad, distribucion del agua y el drensje, educacion de la ju-
ventud, embellecimiento del lugar, responsabilidad de la salud,
cooperativas de consumo v hasta produccion, ete, Es decir, el ejer-
cicio efectivo del poder politico hajaria del municipio a la co-
mianidad en L base misma,

Diesde estos millares de orgamismos donde se ejerceria la
democracia directa, uno por casilla electoral (por ejemplo en
Meéxice hay 130 mil casillas electorales dentro del padrin nacic-
nal), la vida politica parficipative se convertiria en la actividad
colidiana de los ciudadanos. Ademds, deberian coordinarse en
redes dentro de los municipios, de las provincias hasta alcanzar

1. Consickirese ssbe concepdn on la Peeds J2 de eni obea 20 Vesds de Molitien, [1 13}
stal | prastewesi e wna capacilod oo la comumidad politsacs, abora domimenie, gque ha srge-
nizzdo bs potesres a favor de sus intereses v gontra el pockio cinerzente. la fupermatentia
es el podder ded puehlo, la sobetania v atecidud d21 pushlo que enverge en los inainontos
eresbors de ln historias (p 7). Es el sbetzbosite de W, Benjamin

L. Loz padres corstaucionalistas noeamenicaniss temian la demaerscin del puchio
Por albo idsiron um sdemacracin representativas dorde las clites (s burgoesia v Ins
poderes fheticos) efepla kg candidatos que &1 puchlo cowfrmabe oh sus nlervensiones
esparinlicis ¥ mispailadas frecoentsmenic lamadas olecciones,
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su presencia en el Estado nacional. Bsta red de redes constituiria
el Poder cindadann,' que fiscalizaria los otros poderes (gjecuti-
vo, legislative v judicial), La pariicipaciin estaria asi garantiza-
da permanentemente en una comunidad politica de consenso acti-
vo v eritico, que fiscalizaria la representacion de los politicos
profesionales organizados en partidos politicos.

Si a estus mstituciones de la participacion se le agregaran nue-
vits transformaciones, tales como los referendos revocatorios, la
posibilidad de que los ciudadanos (en una cierta proporeion ) pue-
dan presentar proyectos de leyes, cte., quitariz a li reprosenio-
cidn su anguilosado burocratismo y agilizaria la participacion ciu-
dadana, Claro que abrd siempre que pensar en la gobernabilidad
y estabilidad en el ejercicio del poder delegado de la representa-
ciom, pero habrd que elegir un justo medio entre revocabilidad de
los mundatos v estabilidad gobemable.

Sin represeatacion la participacion cae en el cacs ingobema-
ble: «;Tado el poder a los sovietsts Sin participacion la represen-
Lecidm se anguilosa, se fetificha, se corrompe; « Todo ¢l poder al
monapalio de los partidos politicos!s

1. La Contitucion bolivurians de |90 en Venozuela ha cresde egte cunrio Podern, En
I reformiee o dicha Constiusion, que st o fings de 2007, s propania en el moevo
Articule 184 [y creacion de esios ongmismos debajo de ks mamicipios, cabildos popularcs.
fue eyereeris el Feader popular, En-el texso de b reforma loemios; «§Se] ercerin mecanis-
iy prars e el Poder Populur, fos csaados v los momicipios descentralicen ¥ tansfigran g
85 comianidades organiradas, 8 bos conseios comunales ¥ otms mires del Poder Popular
s servieiie [Eales como: | en materia de vivienda, deposse, eultur, progranss seesalis,
sbeente, mantenimicnen & dngrs indusiriales ...}, provencion y pmteccion seginal, cons-
tnasckin de chms [ | partoipacicn on ks procisos eoadmicoes cetimudamdis s diversas
expresomics di 1 ecotan i social [ ], crescion de orgnmiZscionss, coaperativis v oims
presas conmmanales | Laconmmbded areaniendn tendrl como mudsima autoidad b Asain-
e e crudadunes y Cudadares del Poder Poguilar, la que designa v revoca g bos Grgapos
ded pider comurndal de lus comanidodes |, ] B Consejo comunal canstftcys e S
creomiar cle las decmiones Je b Azambibeas de cindadanos [] Lios progectos de los
coftajos cooumales se A inran son [os recarses conbenplodos en @l Fomdo Necieal
def Poder Popakars, Este urtieulo, ¥ tecos ks demds del referepdo, mo foenom aprobados,
B s bualvier cinsissidir dichi referenda para I sola sprobocifn de esee articbo o inenis
hubigra revoducionario; ya que e ores melorms eru secmuilanas
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Es necesano inventar una nueva articulacidn entre la represen-
tackin abierta, revocable, fiscalizada por una democracia real, ¥
la participacion directa, permanente, responsable ¥ constitucional
de los ciudadanos como ejercicio del poder del pueblo.

5, Exigencias democrdticas del ejercicio del liderazga

Ahora nos situaremos decididamente en el mvel de la praxis
politica, en la esfern de la accion estralégen como lal. La politica
puede descnbirse como teniendo tres niveles; el mivel de los prin-
cipios normativos (C), el de las instituciones (B) v de fa accion
politica como actividad agonica emparentada, pero distinta a la
guerra (A )" Es en este sentido que Fidel Castro se expreso de la
Higuiente manera:

cEntendemos. por gaebio, cramads hohlomos de fwch, lagom
ez ienedenta [ -], o gue ansia grandes ¥ aabiss ransformaciones de
tondos biog dedenes v esia dispoestn o lograrks, cudando creg en wige
e alguiten, sobye fode cuands crea siflclenfemenle: g 85 Riixirde.

La reflexion es politico estrardglea, porgue se sitla al nivel
de la lucha. En ese nivel agdnico no s8lo es necesario la teoria
sing o fe, 1a ereencia como conviceom subjetiva que permite
oponerse al «estado de derechow injusto. Se deben creer en los
postulados (el Remo de la Libertad, la Disolucion del Estado, la
Sociedad sin clases, etc.), pero también en alguien. El pueblo
puede estar convencido racionalmente de un plan politico, pero
subjetivamente debe objetivar em alguien, en su hopestidad, en-
tereza, valentia, sabiduria, para entreparle ¢l mandato de hacer-
se cargo de la responsabilidad de compartidamente alcanzar la
meta estratégica convenida. Se establece, en el pueblo que cree
suficiente en s mismo un pacto de mutua colaboracidn. Y esto,

1. Vicase esia profblemobce aguufecteivn de la politsca on mis obms 20 Tenly de
Poditied, o el Tosis & [GAbse], v Prliticer di fa Libenccida, vol 3, | Z462g], en espe
cinl Cap, I, f fas

T b hinitiowia e hsnlvemin, e Fidel Castri, 4o revafeedin cubane, Fra, Méxxcn,
975, p 39,
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porgque en la lucha, en la guerra, se deben frecuentemente tomar
decisiones instantineas, dificiles, complejas, que Karl von
Clausewitz describe asi;

ubl observamos en forme amplia los cuuine componentes de lz
atmosfora en gque so desarrolla la guerra, el peligro, el esfucres fei-
e, bn incertidumbre y el azarn, ol serd comprender que es nocosaria
grin fuerza moral y mental pacs qus avances con seguridad y éxito en
este cfemento descotcertante una fuerra que los historiadores v oo
nistas de sucesos militres describen como energha, fnness, cons-
tancia, fortalezs de espinte y de curictemn,

Dichao de otro modo, y en palabras de Gramsci:

abdan ¥ Maguiavelo, Este argumentio puede dar bogar @ ena doble
tarca: un estwdio de les relaciongs enfre los dos, an tamto weéricos de
la practica milice ¥ ot la accidem.?

Esta tarea situada en un nivel estratégico, no con intencién
ledirica, se interesaba de dar luz a un partido politico «que guie-
re funda un Estadow.” El «wintelectual organicon, que no puede
dejar de tener un cierto carisma, era concebido en el encuentro
complejo de: a) el militante del partido, b) el organizador comao
dingente politico, ¥ ¢} el que tiene la capacidad de formular
tedrica y organizativamente los pasos estratégicos en el corto
plazo (lo tictico) y, sobre todo, en ¢l largo plazo (lo estratégico
propiamente dicho),

En general, la filosofia politica latinoamericana, que comenta
autores CUrOPE0Ss O norteamericanos, tiene como referencia orde-
ned politicos establecidos con westado de derechor. No se frata
de la organizaciom de nuevos momentos, de la responsabilidad de
instaurar sistemas politicos transformados profundamente. Por ello,
w0 e reflexiona sobre el tema que el mismo N. Maguiavelo se
propuso claramente:

I e bz grrera, 1, cap. 3; Colofin, México, 19550 p43.
2, Copaleivti &, & T ved, 1, p, 432

3, Mol Em gme cusp el proteponists de este muevn Priocipes doberlam sor bos
mielectuzles orginiecs de bos socialmente oprimidos.
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alvlas para volver a aqiellos que por viend propda, ¥ o por e
a, hnn flegado a ser principes, digo que bes mis rotables son Moi-
st Cire, Ramalo, Teseo v odros similarcss.!

Mo se trataba de dar conscjos a un principe establecido, que
habia heredado el poder tradicional. Por el contrario, era una si-
uaciin revolucionaria, donde habis que instaurar un muevo onden,
Maguiavelo no se sitia en el mived 8 institucional (para ello dedi-
carh su obra: Nscurso sobre la primera década de Thio Livie),
sinoen el mivel A estratégico, v en ¢l momento auroral de la crea-
cion de afgo sin precedente. En este momento de lucha —y el
pueblo en Américay Lotina se sitda en locha contra los poderes
fheticos del centro capilalista neoliberal v contrn las oligarquias
die adentro— se establece un didlogo de doble complicidad entre
¢l liderazgo v el puchlo:

nbl paseblo [ ], al vier que no puede resisor o bos grandes, anmenta
la reputncidn de uno [de cllos]. y e aec principe parg o, bajo su
autoridad, defendide [...] Aguel Megs al principade con ¢ favor popu-
lar, se encuentrs solo v Hicne en su enbommo 8 poquizimes o @ ningune
que o eabén prontes u shedecer, Ademds; no s peede con honest-
ilad saresfacer a lox grandes sin injuria de ofros, pero si al pueblo;
posgue el fin del puehlo es mis honesto gue ¢l de bos grandes, pos
queTes Ssins oprimir ¥ aguél o ser eprimidoss,?

Sacandole & esie texto todo lo de paternalista y aristocritico
que tiene, se entiende que el liderazgo es investido de autoridad
por ¢l mismo pucble que necesita una cierta conduccion. Pero, al
mismo tiempo, le impone condiciones de fidelidad a las luchas
del pueblo (en ¢l sentido de lo que hemos llamado apoder
obediencials’). Bl pucblo crea el mito del liderazgo, lo necesita,
lo spoya, lo maneja, ¥ puede sufnr una gran desilusion,

El postulado estratégico deberia tender a la disolucion de todo
lderazgo. de todo vanguardismo. Un pueblo que ¢jerce plenamen-

I W Pbaeion, cap t M. Magjulrvelo, Csere, Emaidi-Coallniinl, Tomos, 1997, 011
L I cap S ppe 143144,
3, Vinse ln Tonix 4 en 20 Teste de Podinea, ap, o,
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te una democracia parbictpativa horizontal, avto-referente, de au-
tonoma, de autodeterminacion, no necesitaria sino un débil
hiderazgo, Sin embargo, en los momentos de gran transformacion,
mis aln cn procesos revolucionarios, es necesarin la digléctica
mutuamente enriquecida de liderazgo y pueblo para-si que va cre-
ciendo en el paulatino ejercicio de la participacion simétrica de
todos sus miembros: la democracia como fundamento de la legiti-
mudad —por sobre el westado de derechor—.

Este tema, de la existencia del liderazgo en los movimientos
politico populares, habria enfonces que describirlo primeramente
come en un silogismo. a) La universalidad estaria presente en la
comunidad politica no escindida todavia en el tiempo del consen-
so0 en ¢l ejercicio clasico del peder del blogque histdrico con parti-
dos politicos. b} La parficuloridad consistiria en el pueblo en
acto transformador (ain revolucionario), en ¢l movimiento social
o en la comunidad politica de |a base (seria el momento mesidnico
de un W, Benjamin). ¢) La singularidad ejercida por el hderazgo
(el Moisés de Maguiavelo), en funcidn dizléctica con los otros
momentos. Estos momentos se determinan mutuamente y se com-
plementan, jugando cada uno funciones politicas imprescindibles.

De hecho, en 1a historia, los pueblos nunca dejaron de tener
liderazgo (desde la indicada v mitica figura de Moisés en la na-
mrativa exaltada por Erns Bloch en B principio esperanza). No
ha habido revolucién histdrica sin liderazgo; S. Bolivar, J. de San
Martin o M. Hidalgo en la primera emancipacion latinoamericana
a comienzo del sigln XIX; Lenin en la Revolucidn rusa de Octu-
bre, Mao Tse-tung en China, Fidel Castroen Cuba, L. Cirdenas en
México, el Sub Marcos en Chiapas, Eve Morales en Bolivia, ete.
Y, sin embargo, poco o nada se ha meditado tebricamente sobre
esta inevitable funcitn prictico-politica. Creo que es necesario
reflexionar sobre el tema.

Los peligros a salvar son sus extremos. a) El liderazgo van-
guardisia de derecha {autoritario, a lo Hitler o Mussolini) o de
tequierda (a lo Comité central: el «centralismo democriticos v la
ddictadura del proletariadon), o b) el espontaneismo populista
enticado por F, Fanon {ghora como denominacion despectiva) que



152 Enrigue Dussel

atnibuye &l pueblo una extrafia omnisciencia por la gque no pucde
cometer emores politicos. Es teda la cuestion de la relacion entre
teoria y praxis, enire las masas vy los «intelectuales orgdnicoss {tal
coma lo enunciaba A. Gramsei), de sums actuahidad en América
Latina en ¢l comienzo del siglo XXI, porgue los gobiernos emer-
gentes de centro-izquierda, progresistas {faungue no reveluciona-
rioen el sentido cldsico, anti-necliberales pere no anticapitalistas),
ticnen siempre algin liderazgo visible en las personas de N.
Kirchner, Tabaré Vizquer, Luiz Inacio «Lulas da Silva, Hugo
Chiver, BEvo Morales, Rafael Correa, Daniel Ortega, Colom y
michos otros,

El liderazgo ex necesario en ciertas coyunturas politicas. Fn la
filosofia politics china, un Huang Tsung-hsi {1 610-1695) escribié
una obra estratégica bajo el titulo de; La espera de la aurora
(Ming-i rai-fang lu).' Serin como El Principe de Magquiavelo pero
en una situacion completamente distinta. En este caso, e filosofo
politico chino espera igualmente de un liderazgo fuerte que pueda
reorientar al imperio comipto, que tiene mas de 150 mallones de
habilantes. Las obras de los fildsofos eurapeos de la época pare-
cieran reflexiones provincianas de pensadores perifénicos, Sin
embargo, dicho hiderazge no se apovaria en el consenso critico
del puchlo, democriticamente, sino que bajaria de arriba hacia
abajo reordenande la sociedad como en ¢l tiempo de las «Tres
Dinastlass originarias:

N log tiempos antiguos todos [les que estin] bajo el celo eran
comsideruhs; los sefiores y principes eran com el servidor. B prin-
eipe ocupaba toda su vida trabujando para todos [los gue estén] hijo
el ciebo, Ahors ¢l principe es el sefior, v todos [les qoe estin] bajo el
ciglo a2 siervas,’

Plantea exactamente ¢l sentido de un «poder obediencial» como
postulado en el caso del principe justo, v de la corrupcion del
poder en [a tradicion posterior. De todas maneras ¢l ejercicio del

I Weasemi Fodiriea a fo Tiheraeida, vol. |, [76s)

2. En el cupitnlo: eSebre o Principes, en Huang Tsunp-hai, Bainag S the Do 4
Plargfor fee Prince, Cobumbis Universiny Press, New Yook, 1993, p. 42,
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liderazgo era autoritario, oligarquico, patemalista. No habia, como
s te suponer, exigencias democriticas posibles.

Por ¢l contrario, de lo que se trata es de definir correctamente
la imporancia y necesidad del liderazgo en situaciones de profun-
do cambio politico, en ciertos casos revolucionana, en donde los
movimientos sociales y las masas populares pueden investir sim-
bislicamente o ciertos lideres de un ewra, que el mismo puchlo
construye para su defensa, exigiéndoles obediencia a los consen-
505 de los movimientos y del pueblo expresados en sus organiza-
ciones democriticas con las que debe articularse. Si el liderargo
s¢ automomiza ¥ pretende identificar su propia voluntad con la
sédle del poder politica se cae en profunda corrupeién, 51 s man-
tene fiel al servicio del pueblo sportando unidad, creatividad,
sonfianza., paciencia, su funcidn se hace necesari,

Quuzd ninguna virti —en el sentido de Magquiavelo—mds en-
comiable en el liderazigo que «la firmeza [como] la capacidad de
resistencia de la voluntad frente a la fuerza del golpe; la constan-
cia a ln resistencia con respecto a la duracidnes * Lula fue dermota-
do vanas veces como candidato a la presidencia; Andrés Manuwel
Lapez Obrador visita uno por uneo los 2500 municipios despues del
fraude sufrido en Z006; ¢l Sub Marcos resiste en lu Selva chapaneca
por decenios la persecucion de la oligarquia v &l ejército, Son
[rderazgos que prueban, artculades democriticamentes, en ¢l sufri-
micato, & inteligencia estratégica v la obediencia disciplinada, el
cumplimiento de fos requerimientos materiales del actor colectivo
en iltima instancia: ¢l pueblo en «estado de rebelitns,

Coneclusion

El epopulismes como término que tiene eoma significado el
fenomenos de los regimenes que se originan desde la Revolocion
mexicana del 1910, v se expanden desde el 1930 en América Lati-
ni; ¢s una denominacion valida { Tests 1.

L Won Clamsewine, Op cif,, podS.
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Por ¢l contrario, el epiteto pevorativo de «populismon que se
usa para denigrar a los oponentes al weonsenso de Washington, el
neoliberalismo, ¥ que se refiere a gobiernos lalincamericanos neo-
nacionalistas, populares, de proteccion de la rigueza nacional, que
se viene dando desde finales del siglo XX, debe ignorarse en las
ciencias sociales [Tesis 7).

Por otra parte, hay que distimgnuir clatamente los conceplos de
wpopulismow {en el sentido de la Tesis ), de lo «populars v del
spiehlon, categporias que deben ser construidas mas acabadamente,
pero no abandonadas por complejas ( Tesis 3).

Articulada a la cucstion del «pueblow 3¢ encuentra la del gjer-
cicio del «poder populars, comeo un sistema politico gue eree nue-
vas instituciones de participacion en todos los miveles de las es-
tructuras politicas, en la Sociedad civil ¥ politica del Estado, ¥
constitucionalmente. La democracia real se liga a la organizacion
efectiva de la parheipacion politico-popular (Tesiy 4),

Por iltimo, debe reflexionarse, ¢ integrarse tedricamente, la
cuestion del liderazgo, para evitar el tradicional vanguardismo
o las dictaduras cansmaticas, pero igualmente un cierto esponta-
neismo populista (ahora en sentido negativo, pero en otro uso
que en la Tesiy 2), mostrando su importancia y necesidad, ¥
explicitands al mismo tiempo las exigencias demoeriticas de su
ejercicio (Tesiy 3).

Estas cinco tesis las expongo para la diseusidn, con pretension
de vendad (por lo tanto con conciencia de su falibilidad), pero
sabiendo que stlo con el debate podran alcanzar pretension sufi-
ciente de validez.



Capitulo IV
La violencia en Walter Benjamin

| escrito de W, Benjamin sobre la violencia' tiene tres

partes claramente discernibles. En la primera, se enfrenta

criticamente a la visién de la cuestidn de la violencia
desde la filosofia del derecho imperante,” burgués, y mostrard sus
contradicciones.” En la segunda, opondri la eoncepeion mitica de
la violencia a la semita.’ En la tercera expone las conclusiones
propias,” Por nucstra parte, continuaremos la reflexion para escla-
recer algunos puntos para una comprension actual y latinoameri-
cana del asunto,

L. Critica de la violencia en W, Benjamin

L1. En un primer momento, Benjamin desarrolla una argumen-
taciém detallada y compleja para mostrar la eritics del concepro

1. aHacin In crigica de 1o violencias, en Walier Benjumn, toduccion castellana &n
Clbray, Abucka Edivnres, Modirid, 2007 vol 1171, pp. 1835s {cibide en poimer lugar en gl
wekar); eclicides orighm] akemana Gesammelie Soheifen, Subrkamp, FrankFurt, 1991, vol,
Y, . U FSss {eitad en Seyunde lagark

L Por cjemphe §a de Evich Unger, Polfok and Merapfsik, Berlin 1921, susque
fusdamentalmenie a la posiciin de L Kant que en s Weiginied o far commmbroy
{1797 phaerva que ol fundamesito de la begalidad es ol orden vigeme e fanto vigentc,
profindumente conservador. Kanf eseribe: oEl cansbio de una constitacidn politica [, ]
pusile seriniroclugic por o sobrano mism, medsanie nedoami, pero s por el puechia, por
conspunente no por revelucidn [... ] 51 wa revalucidn ha tiundicde v se estnbleee gnn
meen comglifuckin, [a ilegitimidad del compeneo ¥ de b realizacidm no pucde litrar a les
siibeditive dhe I obligacion de someserse conio buemns sl al nuseo anlen de s
[(MetyTsaca de Loy eosimnbors, & 1 TH- 180, B 209-2 10, oo odbeitn alcnana Kamt Werke,
Wies. Bucligesellechaft, Darmstadt, vel, V1, 1936, p, 4414420, Voase inl Politice de fa
Liberocivn, drgrifectdice {2009), en Gbvar Selecras, Tomo 20, val 2, Edhorial Dae
eencid, Bucnos Adres, 005, pp. 3Tk,

Y. Dhcsile v pdgmne cast. pp. 18358 al ppe 1795

o, Dol law paagirums cast, py, 2Hba; ol o975

5 Dl Bas pagines cast. pp. 205; ol pp, 202ss
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de viclercia en el pensamiento vigente burgués, que se lo sitia
como el frimdamento woue mstavra el derechow (afs rechserzender),
wque da permanencia al derechos (als rechiserhaltender), v, por
ello mismo, es también el fundamento del poder ( Macht) y del Esta-
do. Distingue la vigencia de la violencia en el derecho v la justicia;
usa la distincion del ordenamiento juridico distinguiendo entre me-
dios® ¥ fines, entre principio ¥ criterios justos ¢ injustos, dentro del
ambite del derecho natural y positive. Por otra parte, la violencia
en el darwinismea biologista constituiria un medio y un hecho natu-
ral. En ¢l fondo se trata de la wustificacion { Berechiigung) de cier-
tos medios que conforman fa violencias (185; 181).

En una «teoria positiva del derecho es aceptable como base
hipotetica [ ... ] la viclencia historicamente reconoeida ( sanciona-
da) ¥ la no sancionadaw (fhid ). Y a partir de esta propuesta se
inferna en el esclarecimiento de algunas situaciones ejemplares,
hasta llegar al acaso de la lucha de clases, del derecho a la huelga
garantizado a los trabajadoress (187; 183), va que los atrabajado-
res organizados son hoy [...] junto & los Estados, el solo v imico
sujeto juridico al que s¢ da derecho a la violenciax (fhid ), 5i la
huelgs es definida como un acto vielento (siendo en realidad es un
acto de omision), que es concedido para evitar mavores violencias
{eomao la destruccion de las fibricas, p.e.). Y comenta Benjamin gue
% paradojico «calificar de violento un comportamiento gque se lle-
va a cabo justamente para gjercer un derechos (188; 184-185), que
habria que diferenciar de la aceidn cuya «intencion es subvertir ¢l
ardenamiento juridicos (fHid ) en cuanto tal,

Otro caso limite es el aderecho de la guerras (189; 185), va
que enfrenta ¢l derecho de dos o mis Estados en el gjercicio de la
violencia, lo que establece una contradiccitn.

De todo ello Benjamin concluye que la violencia tiene dos fun-
ciones: «La primera funeidn de la vielencia consiste en el hecho
de instevrar el devecho, [ ... ] la segunda consiste por su parte en
mariener & derechow (19 186).

Dre donde puede deducirse que «el origen del derecho esti en
la vielencia [...] violencia ¢jercida sobre la vida v la muerte |...
commo] centro del ordenamiento juridicas (191; 188).
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En el coso de la pena de muerte ¥ en las acciones de la pelicia
puede verse el ejercicio de la violencia Jdel Estade moderno, Pos
ello, siendo entonces la violencia el fundamento del derecho este
misme s¢ saparece a una luz moral sin duda an equivoca que se
nos impone la pregunta de si para regular intereses humanos anta-
gomicos no habrd otros medios que los medios violentosy» (193;
190}. Uno seriz ¢l «ongen del contraton, pero dicho contrato tiene
coma fundamento «el poder (Machr) que garantiza ¢l contrato ju-
ridicon que tiene su «origen violentos (fhid ).

Llegando agui Benjamin se pregunta: «; Es posible resalver los
conflictos sin violencia alguna?s (194; 191). En el nivel privado
es posible, ¥ en el piblico cuando se Hega & un cierto wentendi-
mienion { Fersidmdignmg) (195; 192), que se encuentra dentro de
la wesfera del lenguajes, pero no del derecho que sélo puede
garantizarlo, como hemos indicado, por la violencia.

Aqui vuelve Benjamin a plantear de nueve, la situacion de la
lucha de clases, e inspirdndose en Georges Sorel, plantea la cues-
tion de la shuelga general politicas y la whuelga peneral proleta-
niaw, dandole a la primera la forma de presion politica y a la
segunda el proposite de la adestruccién del poder del Estadon
(der Fermichiung der Staaisgewalt) (197; 194}, que serfa la posi-
cion anarguista, al que suma a Marx, y que de alguna mancra es
mzgada por Benjamin comao wel desplicgue de la verdadera vio-
tencia (eigentliicher Gewall) de las revolucioness (198; 195),

Pareciera que el final de este primer momento, Benjamin con-
cluye que asobre la justificacidn de los medios y sobre la justicia
de los fines mo declde munca la razdn, sino la violencia de desti-
g (sehicksalhafie) ejercida sobre ella, v sobre ésta Dioss {199,
196}, Asi queda bosquejada entonces Ia cuestion.

L2, En un segunde momento, aparece una nuevi contradic-
citm: «la viclencia mifica (mythischels y la wviolencia diving
(betiiche .

La wvinlencia miticaw es la de Niobe (¢n la Hiada de Homero),
el mundo trigico del adestinow violento de la [ey, ¥ de la expe-
riencia moderna {«el poder ha de ser garantizado por toda vio-
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lencia instauradora de derecho, v esto en mayvor medida por la
excesiva obtencidn de propiedadess (201; 198). Es I gue se
ejerce en la tragedia griega (formulada por F. Rosenzweig, que
tante elogiaba Benjamin) ¥ en la filosofia politica desde Th.
Hobbes o 1. Locke.

Mientras que «si la violencia mitica mstaura frechizserzend) el
derecho, la violencia divina lo aniguila (rechisvernichiend); si
aquella pone limites, ésta destruve ilimitadamente: si la violen-
cia mitica inculpa y expia [como Prometeo], la divina redine
{enrsdfnendn (202; 199). Ese Dios, ¥ esa vielencia divina, es
semita ¥ crifica, no es gregn momoderna, va que «igoal que Dios
s¢ contrapone en la totalidad de los dmbitos al mito [trigico]; la
violencia divina es lo contrario a la violencia mitica en fodoy los
axpecioss {fhid ),

El criterio diferencial de la eviolencia divinas consiste en que
aredime, no pudiendo ignorarse la conexion profundsa entre el ca-
ricter incruento ¥ redentor que la caracteriza, pues la sangre es ¢l
simbolo de fa mera vida (des Mlossen Lebensys (203; 1991 Y
aqui no podemos menos que citar un texto profundamente
benjaminiano:

ala wiedencia mitica es violencla sungricnta sobre la mer vida o
eansa de la violencia que e & propia; Ta viclencia diving purs 5, por
st parte, va violencin sangrienta sobee toda o vidy, justamente a cau-

sil dle In vive, Ln primera exige ssenficios, mientms que los acepta ln
segumdas (203 2005,

Esa vielencia divina solo puede definirse «por ¢l hecho de
mementos de consumacion incruenta, consumacion fulminante y
redentora [. .. |, por la ausencia de toda posible institucion de de-
recho. Por consiguiente, hay buenas razones para considerar
destructiva a esta violencias ([hid ).

I, Sohre i vikda hamang eoms eritesio v principse (umlamentad de (2 éeica, véase 2|
capdinde | de mi Evica oe Sz Libraeiin | IWS-':- an fMivas Sefechas 22, Bditorial D
eencin, Ruesos Aires, 2008 En ba poifitcn viase of principso de afirmacinn di L& vidaen ls
Pafifica de fa Liberaeide, dngmieciimica (2008, en Ghras Sefecras, 1 30, val, 1,
Ediicial Dacencia, Phenas Aires, B
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Todo esto sc basa en «la tesis de la sacrafidad de o vide (der
Heiligkeir dex Lebensyn (204; 201 ) Y aqui Benjamin lanza pre-
puntas que ya no responde, ¥ que deja en 2l aire sin respuesta
lodavia —y que retomaremos en nuestras reflexiones posterio-
res—, Algunas de ellas s¢ formulan asi: « Aungue el ser humano
fuera sagrado [...] valdria la pena sin duda investigar el origen
del dogma de la sacralidad de vidas (204-205: 201-202).

1.3. En el igrcer momento, se realiza como un repaso de la
argumentacion desarrollada. «La eritica de la violencia es va la
filosofia de su historia [...] en su condicion de instauradora y
mantenadora del derechas (205: 2029 en cuanto evioleneia mifticas
(gricga y moderna), «y esto dura asi hasta que otras nuevas vio-
lencias, o las antes oprimidas, viencn a derrotar a la violencia que
instauraba hasta entonees el derecho: v asi fundamentan una nueva
para una nueva decadencia [...] quee sin mis es la violencia del
Estadon { Thid).

Pero hay otra violencia todavia: «la violencin revolucionaria
(revolutiondre Gewalt)y (205-206; 202). JEs ésta la wviolencia
pura del ser humanow (206; 202y «S6lo la violencia mitica, pero
no la divina, se dejar conocer exactamente v en cuanto tal (...},
por cuanto que la fierza redentora (entsithnende Keaft') propia
de la violencia ne se halla a la visia de los seres lmanoss (206:
203, pero ella wes capaz de aparecer (zi ercheinen) en la auténti-
ca guerran (fhid ) ¥ en ofras sifuaciones que consideraremos g
conlinuacion.

Hasta agui |as reflexiones benjaminianus.

2. Desarrollos desde wnn Politica de 1a Liberacian

Continuaremos la rellexion de Benjamin desde ¢l horizonte de
una filesofia politica de la liberacion v desde la situacion latinoa-
mericana.

Iy Moo usa dopalabe Chewali (Cvialemain b sino Kraff {fierza)
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Lag preguntas que Benjamin deja abiertas y las propuestas po-
sitivas cifradas en un lenguaje metaforico deberemaos desarmollar-
las eriticamente (en el sentido del propio Benjamin, en agueilo
de que la crifica cumple o realiza plenamente ¢] texto criticado,
en este caso el mismo texto benjaminiano).

Expondrenos nuestra reflexion en dos momentos, correlativos
a los considerados por nuestro pensador,

2.1.. En un primer momento, partiremos de categorias de la
filosolia politica de la liberacion ya elaboradas en detalle.! Se-
fia necesano para comenzar infentar una descripeién minima del
coencepto de violencia, que aparentemente es claro en el lengua-
je cotidianao,

A los fines del discurso que sigue, deseo indicar que denomi-
naré aviolencias & una coaccion ejercida contra ef derecho del
Chro. La palabra viedar indica bien este sentido negative. Es clar
que se preguntard el lector: Jeudles son los derechos del Otro? En
un primer sentido amplio, aquellos que el cuerpo del devecho vi-
gente le acuerdan. La problemitica benjaminiana del derecha na-
tural y positivo es entonces evitada. El derecho natural seria algo
asi como una lista @ prior! desde donde se podria eriticar al dere-
cho positive. Pero la dificultad estriba en la cuestidn de los mee-
vy devechos. Esto nuevos derechos aparecen histéricamente por
la maduracidn de la conciencia colectiva ¥ propucstos y defendi-
dos por las victimas que la ignorancia de esos nuevas derechos
produeen. jPara qué sirve una lista a priori de derechos si histdri-
camente los muevoy derechos surgen a posterior! del cuerpo de
derechos positivos vigentes?

Como puede comprenderse, s1 la violencia es coaccion contra
los derechos del Otro, cuando el Otre tiene conciencia y lucha por
rrevos derechos, de los cuales el que gjerce la violencia no los
conoce (v quizd no pueda fodavia conocerlos), se produce una

1. Mos relerimos 4 las 20 fesiy o Pallca (2006, e fheas Neleotion, 1, 24, f#.-, el
lencier e s adinten criiog (2001 ), en o Selecios, £ 23, O eft  y Palig-
ca de by Liberacie, dgrtectieier {2000, on Ofoe Selecio, L 26, O o,
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situacidn limite en la que A. Gramsei ha construido las categorias
para entender (con las que Benjamin no contaba).

En ¢l caso de que un «blogue histonico en el poders ejerza el
gobierno fegemdricamente cumpliendo con los intereses de log
cludadanos, el eomsenso (fundamento de la legitimidad) permite
l2 paz social (al mencs en principio v precariamente), ¥ no hay
pat 1o tanto vielencia. Cuando un grapo social, del «blogue social
de los oprimidoss (del pueblo®), cobra conciencia que sus intere-
ses nose cumplen en el proyeeto politico vigente, o que ciertos
derechos que van descubnendo los oprimidos noe son reconocidos
por los grupos dirigentes, entran en disidencia gracias al consen-
30 critico de los dominados (o las victimas). Se rompe asi el
consenso social y se perturba lu paz social. El «blogue histdron
en el poders no conoce (o reconoce) los mueves derechos que los
disidentes defienden. Usa entonces la coaceion policial contra los
nuevay derechos, y dicha aceidn es viodenia segin la descripeion
imcial indicada, La clase dirigente se transforma en clase domi-
nanie, es decir, violenta, represora, usando la coaccién de las
instituciones contra los derechos de los oprimidos con conciencia
de la injusticia de la situacidn vigente, con criticas con consenso
critico (principio de smeeva legitimidad ),

Esa accidn disidente, con conciencia de ejercer nuevas dere-
chos, puede ser amin una coaceidn (o una efuerzan: Krafl la lama
Benjamin} con medios proporcionados a la violeneia que sufren los
oprimides de os grupes dominantes. La coaccidn legiiima de libe-
rcion, revolucionana, no es violencia, aundiee on clertos casos (comao
(i Washington, M. Hidalgo v Costilla o la «residencia francesas
anie la invasion nazi) pueda scr armada, y que tampeco todavia es
legal (porque no se ha instaurado un orden muevo juridica).

2.2. Esto nos permite comprender que el nueve orden (v todo
orden fue al comienzo un nuevo orden) no es fruto necesanio de la
violencia como fundamento de un poder instituyente, porque la

| Consadéress eza cageporls de wparbbos en la Tesis J1 de 20 Teeir e Poliie
op.eill,
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coaccitn kegitima de los oprimidos que ofganizan dicho neevo
orden no fue violencia. El fundamento de la legitimidad (no digo
de la legalidad, que viene después) es el consenso critico de los
oprimidos, ¥ no una violencia instituyente. Por ser fegitimo el
nuevie orden lo son igualmente sus instituciones legitimas coacti-
vas, como por gjemplo la policia. Y esto porque los miembros
disidentes del orden anterior, ¥ creadores del nueevo, cuando deci-
den que todos deben cumplir los acuerdos alcanzados por consen-
soincluyen las obligaciones y los castigos para los miembros que
no cumplan eon dichos acuerdos vilidos, La institucidn policial,
asi como el nveve Estado, tienen como fundamento 1a legitimidad
de la comunidad revolucionaria, cuya praxis no s violenta (segiin
la desenipeiim dada). Por ejemplo, las comunidades indigenas cas-
tigan al asesino de otro miembro de la comunidad a alimentar,
trabajando su campo, a la fanilia del asesinado, de por vida, Es
un castigo justo que la policia comunal hace cumplit. No s trata
de violencia sino de justicia.

Si por el contrario, el grupo dominante reprime a los disiden-
tes, que han alcanzado comsense eritico, por medio de la policia,
este acto policial es violento, porque se gjerce contra el nievo
derecho legitimo, atin de un acto de coaccion o fuerza revolucio-
maria (como 8om los casos de G Washington, M. Hidalgo, o los
sumlas que se deficnden hoy de la invasidn norteamericana en la
Guerma de Irak o Afganistdn).'

Par ello en la guerra hay que definir In finalidad de la accidn de
cada gjéreite {porgue hay al menos dos). Fl ejéreito que agrede al
Oiro, que lo invade, que ocupa agresivamente el ermitorio extranje-
To, ¢ 0pone a otio ejéreito que defiende al pueblo inocente y su-
friente que es oprimido por ¢l agresor, El primer ejército es violen-
1o, ¥ por ello injusio; el segundo es heroico, v por ello justo.

Los grupos, clases, movimisntos, naciones, etc., oprimidas que
s¢ levantan conira la dominacion cumpliendo una praxis (o fuer-
72, 0 coaccitn) de liberacion legitima ejercen lo que Benjamin

1. Woase mi 27 Tewis de Polithosr, g oit, Tesin 1623
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denomina «violenciz divinas. La eviolencia mitica», trigica, o
moderna (que parte de una descripcidn del gpoder politicon come
dmm[-:m. ¥ no comao «poder obediencialy, dira Evo Momales)
s¢ origing efectivamente en la violencia injusta como instauracidn
y permanencia de un orden opresor fetichizado: la totalidad totali-
zada donde el Otro es asesingdo como Abel.

El momento mesidnico y materialista benjaminiane consiste
en ese momento insospechado, el «tiempo-ahoran, en que salia
como el tigre en la historia el movimiento, ¢l que gjerce el
liderazgo, el pueblo como actor calective de la instauracion de un
pueva orden, de un mueve derecho. Es el etiempo del peligras (v
peligro, porgque deberd ejercer una «fuerza mesidnicas que puede
ser hasta una coaccidn legitima armada si es la necesaria propor-
cionalmente a la violencia comraria, aungue siempre serd preleri-
ble si la mera sno-violencias es suficiente’), es el Kairos que
nula la cotidianidad del mero atiempo durscidne del ejercicio
sistemitico de la violencia dominadora.

I, M e codccidn armnada =i lncoaceifn smo-vickatae son principlos somsicives; s
simplemenic fiinces politica determinadas por las circunstancias que los actores deben
decidin, La amwi-violenciss: entre s indlgems quicheé guateimaliees durnie desanios del
aglo XX ernimpasible: & hobiesen decidide hpeer uno ahseipa de hanshins: hubieran sida
wesiiadiod antes di lener siulera hambee, pera, ademds, nadse se habria enterado del
asginato, wa qu ringin moedio de convaniccsd ners permitice. M. Gandhi, medianie 12
opinide piiblica enun Reing Linido conalgo de sostado de devechos, podia decadivse a usar
L Adrsica (eon fundanienie ontoligico hind () ro-valentn, v e oficsz. Los quichd de
Custenala no podian optar poresa sdoeice. El principie nommative jastifica ol derecho s
usar una coaeeida kgl proponckonal ol afamges dominador o g st silrido, ondefg.
nr o e gwebio mocende masacrudo, pracis gue de ningen manern. es avickencias 0y,
quizd; tempoco sviolenciadivinae ). Viase mi trafujenSobre algunas critices a In Bticids
Ie Liberacidne, en floeds s ol de G fiteracidn {2007), en Efvar Seleciar, 125,
o i, pp | ks, donede se toca < temp #Caaceidn legitima, vielenciay pollicas, toma
ar olra pErte va presaic e il shra Peeg ume éica de fn fheraeidn Jeffsoamericane
(9T, en Ciras Selecioe 8, vol. [y L






Capitulo V

Modernidad v Erhos Barroco.
Un digalogo con Bolivar Echeverria.

n primer lugar, Bolivar Echeverria (1941-2010) se ocu-

pa (v fue el primer momento de su vida intelectual) de

una imuy creativa interpretacion no dogmédtica de catego-
rias esenciales de 1a critica de la Economia Politica realizada por
K. Marx, cuestion que no abordaremos, sing en cuianto sea pecess-
rig, n este rabajo. En sepundo lugar (siende el tema abordado en
un segunde momento de su vida, desde fines de la década del 80
del siglo XX}, expuso una filosofia de la cultum, sitvada prinei-
palmente en América Latina, cuestidn que trataremos en oste coro
ENREYVO.

Dentro de la Tilosofia de la cultura la visién que tiene de la
modernidad y del ethoy barroco son quizi los dos temas centrales
gbordados por el gran filosofo latinoamericano. La exposicidn de
este ensayo lo dividiré en dos partes. En la primera, expondré
resumidamente la posicion de Bcheverria; en la segunda, intentaré
plantear alpunas preguntas pars abrir un debate dentro de la pro-
blematica actual latinoamericana qee ha sido recienfemente enri-
quecida por la problemitica esbozada por el llamade «giro
descolonizadors —cuyos prolegdmenos deben situarse desde fi-
nales de la décads del 60 del siglo XX—.

L Modernidad y «ethoss barroco en Bolivar Echeverria

Entender esta problemiética reciente para Echeverria es, sin
embarpo, captar de alguna manera la vida entera del gran pensa-
dor. No es mdiferente haber nacido en Riobamba (ticrra también
del gran Lednidas Proafio, v donde he estado tantas veces en semi-
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narios con miembros de los pueblos oniginanos del Chimborazay,
y haberse mudado a Quito, en Jugar de haber nacido en Espaiia
{como le acontece, por ¢jemplo, al importante marxista Sinchez
Wizquer). Opino que Quito es la capital del barroco latinoameri-
cang, ¥ la iglesia de los jesuitas” en esa ciedad 5 la obra cubre
del barroco en todo el mundo {(compardndola con las existentes no
50l en toda América hispana o Bahia en Brasil, sino igualmente
en Cioa, Espaiia, Portugal, el Jesiien Roma, o los Flerzefhedligen
de Alemania). Hijo de padre con posiciones de izquierda y una
madre catdlica (como en mi casa), estudiante primero en una es-
cuela confesional ¥ después en unos de esos clisicos eolegios
secundarios latinoamenicanos de gran mvel scadémico (como el
Mejia), el nifio creyente se transforma en un estodiante militante
de izquierda (pero siempre critico de los partidos comunistas dog-
maticos bajo la hegemonia seviéiica), estudioso enun primer tiem-
po del existencialismo de Unamuno, de Sartre v por (ltime de
Hewdegger en tiempos del gobierno populista de Velazeo Ibarra.’

Como en ¢l caso de muchos estudiantes de filosofia latincame-
ricanos, v también en mi caso, o Balivar le era necesaria la «aven-
furi eurapes | por nuestro inevitable ceurocentrismon de aquella
époci), especialmente en Alemama de mucha mavor exigencia,
buscando a Heidegger en Freiburg cn 1961,% el que sin embargo

I Fermitasemss alginas rolerencios nomi prspin vida, o fin de situas un Serto parale-
fismo que me penmita on la scguncs parte plantzar algunae pregunias pars continmr @
datiloge creative, que g3 difercie del gue pueds elaborr un neer de ongen curapes
(oot £ Gandler en sumagmifica biografin Marcizie crticren Merig: Adolfo Siwche:
Fetspars v Molivar Kohevereie, FOE, México, 2000,

2, e e, Fasteoso, todo palacromada en om, conmaofivos indipenss v erioSs, qus
w1 i ppinain cren un wmkiene sembdleo dmicede Tnimesioridod Barroes en ss estk ma
exigente, clisico ¢ imagmntive. Boliver no puda dajar de admirar ese templo, v otras
axpressanes del mejor bammoeeo del munido.

1. Me toeid wivir tambicn bajo anrégimen populism, peno e mi caso de §. D Perdn, ¥
posteniannente b £ poca del desarmallisene, con militancia peditiea demoeritica (pero inds:
vianodo mginedaly

4. En 1936 pasabs por Freiburg pam encontrarmss ¢oon o amigo, Norberk Espimoss,
e e iiforminba sobre ssaimposshilided de extodinrcon Hendepger, Poco después me
encarninabu hacia Fsracl, pera comenear mi cxperiencia searife, aumgue residicd despois
enAlemania dios gfios del 1063 ol 1965
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solo reahizaba servinanios priveissimis (para alumnos selectos),
loquee le obligd a cambiar de ruta y residir en Berlin para estudiar
bien su aleman.' Después de Berlin residird en México, ensefian-
do muy pronto un marxisme estricto y anti-dogmidtico en la Facul-
tak de Economia de la UNAM, hasta que s nombmdo profesor en
la Facultad de Filosofia desde 1987, Este come retomna a la filo-
sofia, en pleno proceso de la Perestroika desde 1985 en la Europa
Onental, y posteriormente con la wcaida del muro de Berlins en
1985, permiten a Bolivar centrarse con mayor atencion en la pro-
blemdtica que intentamos tocar en este trabajo. No es de olvidar
que igualmente venia descubriendo la importancia de Walter
Benparmin, gue tendra la mayor relevancia en la deseripeion que
miciamos, Se trata de una segunda ¢poca en el desarrollo de su
pensamiento {en coherencia con la primera cienamente, pero con
un cambio de tematica). El conocide marxista aparceera desde
ahora como un especialista en el debate de la modernidad latinoa-
mericand, en la cuestion precisa del wethos barrocon,

Su filosofia de la cultura intentaba responder a cuestiones abier-
tas en su vision critica del marxismo, aungue también gracias ala
confluencia de otras vertientes de su amplia cultura filosofica v de
intelectual militante de izquisrda. En primer lugar, desde el vafor
de uso (inspirindose en Marx) trata de ampliar el horizonte de esa
mera cieston ccondinica radicional a un analisis que se hiciera
cargo de otros miveles de la wforma natural de la reproduceion
socialy como totalidad de la vida de un momento kistdrico. De
esta mancra sc pasa de una economia abstracta a una filosofia de
In cultura histdrica y concreta.

En segundo lugar, la importancia que dedica W. Benjamin a
ciertas etapas olvidadas de la historia de los vencidos, como en la
estética ¥ la hiteratura al wdrama aleméns (el Treuwenspiel®), le

I. Par mi pane, jusmamende oo P01 legud 8 Francia v despuis 8 Adamania, de retos-
o e [arzel. Mumen sin emborgo me crocd con Bollvas Véase & resta de |a biografin de
Echevirria en 5. Gandler, 2000, pp, 93- 125,

2. 5 trminba e woses iloni ety caliurs] prependersmicments catdlics com-
pletamense desapercibito cn b istoria de la lierstur slemenn, guee por ser comidenidas



168 Enrigue Dussel

permite al filésofo alemdn revalorizar cse momento v, al mismo
tiempo, la tradiciém romantica alemana.’! De la misma manera
Echeverria podra volverse sobre el barroco (cuestion ignorada
por el marxismo latincamericano) para aplicar ¢l método de re-
memorar 4 la manera benjaminiana una etapa histrica olvidada
de los vencidos® {paraddjicamente tres veces olvidadas: por ser
latinoamericana, por pertenceer al momento colonial del siglo XVII
—que fue el sigho igualmente del Trewerspiel, un como barroco
aleman— ¥ por tener una impronta catdlica, propia de la Europa
meridional derrotada por la Europa del Norte, esta (iltima ilustra-
da, calvimsta y capitalista industrial, que gracias a las experien-
cias de juveniud quitefia le permitia a Bolivar descubrir sin pre-
Jjuicios el aspecto jesuita del barroca.’

En tercer lugar, un cierto agotamiento (es verdad que pasajero)
del marxismo tradicional, invitaba a atacar nuevos debates, v el
barroco era uno de ellos ¥ que mostraba gran fecundidad. El que
Echeverria se introdujera en esta temidtica llama la atencién. Lo
cierto es que ha aportade distinciones necesarias gue han elevado
el tono de esa discusion, permitiéndole ademas enfrentar la ambi-
gikedad del postmodernismo de moda, defendiendo la universali-

A fraigiva e Ins consideralba de may hajo nivel [eraro. Benjamii, tomiendo conceen-
cid e b que eran las trageding, segin Lo interpreineidn de Fronz Rosenewelg, mostmby
quez se trutnba de ot ssfilo, ¥ porelbo las revalorizs, Rememinnd s tisporancia; recor
dlancde una etapd ol vidada. D alguns maners el bamooe ern un caso ardlopo en Américs
Lating o Fepedin,

L, Vianse los trabagns de Michael Léwy, £ fndatomo {thertario en Eweopa Cen-
eral, L pxiwdio de afinidid efectiva, Bdiciones & giclo por asalie, Hucnos Aires, 1997,
SSulE hdtérorlares. Roowntivee, mexstansmne, mopie, Edinians de 1"eclat, Pars, 2000,
Como informscidn geserd] Rucdiger Safranski, Konvamtofsma. D oolisen del eapirim
afperdn, Tusquets Editores, Méslco, 2000,

I Mo dive: ala peedlioridad v b importancla de este sigho [el siglo XV coloniel
harroco] stlo aparecen on verdad cwandi, sipisendo el consego de Benismin, ol hisortaios
wielve soby la continuidad histdrica que ha conducido al prosente, per rovisdndoln o
ervurapefos [La wodernidad de lo harroop, Riblioeca Era, Mécics, 1908, p, 48),

3. Tanio los marcistss Echovertia coma A, Gramsei posden referirse o los jesuitas,
Tan impartandes parz 1a historia litin cmerscana como para |2 itwsliama. No ke pam b
Aletmaita de Bensamin, par In Espafia franquista def sighe XX vivids por Sanche: Viequer.
o parn 5. Ciarwller, fildeato nlomin (babgra fo de Echeveria),
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dad concrela de la razdn (gue en mi coso lamard plunversidad
analigica mundial dentro del «giro descolonizadors),

En resumen, Echevarmia defenderd la permanencia de la mo-
dermadad, que se inicia para €] en la Edad Media curopea, que
atraviesa los iltimos cinco siglos capitalistas, v que tendra posi-
bilidad (esa es la alternativa utdpica ¢ incierta) de ser una «mo-
demidad no-capitalistan, que en ¢l caso del barroco estuvo siem-
pre i restsiencia ante el mismo caprtalismo del cual sin embargo
no puede escapar, Pareciera que en los rasgos no-capitalistas (o
com resistentes ante el capitalismo) del barreco se encontraran
elementos utopicos gue pudieran ser parte de la alternativa de una
amodernidad no-capitalistas (pero sin embargo scon mercados,
como anota 5. Gandler al final de su estudia),

MNada mejor que el escrito de [989 sobre «Modernidid ¥ ca-
pitalismo: 15 tesis sobre la modernidads® para entender las po-
giciones fedricas de Echeverria. En la introduccion se nos dice
que «el predominio de 1o moderno s un hecho consumados (67).°
Sin embargo, el propdsite de Balivar no s meramente de resig-
nacion o quietismao:

al.as fesic que se exponen on los siguionies phgbias intentan de-
ectar en el compo de la teoria la posiilidad de wms modesmidid dife-
rente de In que 0 ha mpucsto hasts abory, de una modemsdad no
capitalista [...]. De scverds con csta suposicidn, la modemidad no
serim o provecto inpcabade,' serld, mds bien, un conjino de posi-
belidadies explomdas y setunlizadas sdio desde una perspectiva y un
soby senndo, v dispuesto o lo que sborden desde otro lads ¥ Fo ilemi-
nen con ung luz diferenten (700

En la lfesix / se anahiza el hecho de que la modemidad es «una
forma histarica de totalizacion civilizatorias determinada por ¢l

| Cianctler, 20HNY, pan. 46| <484

I EnB. Echevernia, Criticoe de fa modermidad capdalistr, Oxfam- icepresidencia
el Estdh, La Pree, 201 1. p i3-1135. Vinse o6 trabajos posterivres de esie caplile |, pp
I17-2ML Comsidérese cxpacinlmenis Lo moderaidod e b baveacn, ya nombrado,

3. Eale slinaunc s che B piigrmin el frabajo caroado ci nota anterior eh pramier hegar, ¥ ast
B R vaRCrily.

4. Ex [a posicidn de I Habermas.
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capitalismo, como emodo de reproduccion de fa vida econdmi-
ca del ser humanox (T0). Agqui se hace una sintesis de su visidn
del asunto.

En la tesis 2 se describen las determinaciones fundamentales
de la modermidad. Pucde ser una aforma ideal de totalizacion de
la vida humana» en abstracto, o una «configuracion historica cfec-
tivas (73}, En este segundo sentido, se consolida histéricamente
wen la Edad Media, después acelerada, a partir del siglo XV, e
inclusivo explesiva, en la Revolucion Industrials (730, La moder-
nidad pone en cuestion a las «sociedades historicas tradiciona-
less atacando «su eodigo de vida originarion. «La esencia de Is
modernidad se constituye en un momento crucial de la historia de
la civilizacion occidental europeas, por ello «las configuraciones
historicas efectivas de la modernidad aparecen asi como el des-
pliegue de las distintas re-formaciones de si mismo que el occi-
dente europeo puede irventars (T4), La modernidad es entonces
de un fendmeno enropeo. «La muchas modernidades son figuras
datadas de vitalidad concreta perque siguen constituyéndose como
intenios de formacion de una materia [ ... ] que atn ahora no acsba
de perder su rebeldian (74).

En la texiy ¥ se expone la critica de Marx al fendmeno de lz
malerniclad, Se la interpreta como ¢un hecho dual v contradicto-
riat [... mediante el cual] un procese formal de produccion de
plusvalor [...] subsume un proceso real de fransformacion de la
naturaleza y restauracion del cuerpo socials {76). Aqui Echeverria
nace un apretado resumen de su profunda interpretacion de Marx
—qjue no s el temi de este trabajo—, que es de importancia para
entender el pensamiento de nuestro fildsofo.

En la wesis 4 indica los rasgos caracteristicos de la vida
moderna. Ellos son: a) El humanismo, como «iriunfo sparente-
mente definitivo de Ia técmca racionalizada sobre la téonica ma-
gican (79). El ser humano dispone de la Naturaleza ante la «muer-
te de Diose. b) El racionalisme como predominia del ambito
cognitivo sobre el practico y afectivo. ¢} El progresismo, en el
que el tiempeo es vivido como un progreso inevitable de innova-
ciones, especialmente en el nivel téenico v como incremeto de
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nqueza (80). d} El srbaricismo, donde en un territorio la civili-
zacion la Gran Ciudad se oponce a la barbarie rural y atrasada, Es
el final de la revolucion urbana del Neolitico. &) Bl indivieualis-
o como termine del proceso de socializacion de los miembros
del género humano, que afirma la sdentidad individual v no atien-
de tanto & la comunsdad como a ks Nacidn (82}, §) El ecomomicismo
donde ¢l individuo es incorporado al Estado en torno al proyecto
del sennguecimiento comiine (B3], bajo la ley del valor v por una
Justicia distributiva equitativa v automética.

En la fesis 5 se expone sel capitalismo y la ambivalencia de lo
modernas (84), ya que wel modo de produccidn capitalista de re-
produccidn de 1a riqueza social requiere, para afirmarse y mante-
nerse en cuanto tal, de una infra-satisfaceidn siempre renovada del
conjunto de necesidades sociales establecido en cada cason (84),

Anticiparemos ahora la fesis &, porque pienso que todavia anali-
# la modernidad como totalidad, sin entrar a sus modalidades es-
pecificas. Expone, en primer lugar, que la modemidad {gue es un
wethes lustoricon europeo por su origen) tiene igualmente una ubi-
cacion espacial, geagrdfica, cuando escribe que areferidos a dis-
titos impulses sucesivos del capitalismo —el meditertineo, ¢l moe-
dico, el oecidental y el centro-curopeo | .. |— configuran diferenics
estratos arguecliapgicos [ ]» (92).) En segundo lugar, expone una
cieria vision digeranica, es decir, histdrica, de la mayor importan-
cil cOomo veremos posteriormente, Y en este sentido Echeverria
observa, repitiendo ahora la tesis sostenida por Max Weber:

alurops no es modorna por nateralieza; le modermidasl, ¢n cam-
big, 25 curopes por sseralesa. En ofecto, conndo resultd necosa-
ri, elln, sus territorios y sus poblaciones, se encontraban especinl-
mente bien preparados para darfe wna oportunidad real de desplicgue
il foradernenio de T madermidad [ ¥ no deswetivado v sometide o
la simtetizneidn social tradicronal, comoe sucedid e el Onientes (923,

L Yolverermos en ln segunds pane de este trabajo sobre asste nspecio geopaling,

2. Comwy pucde observarse, v ya by conssdemremos, sitos jubiod seenan &
kgrigntalismes en el sentido que be da Edwund Sad, explicable qaizd por ls dpoca de su
enuncindo
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Muestra Echeverria ésta mejor ¢preparaciony de Europa (ante
la implantecion en sregiones tormidass de ofras culturas, y aum
ante las «zonas templadass semejantes pero sin la «coherencia
tecnclogicas del apequeiio continenten europes), ya que el curo-
peo era el ainico que se encontraba en plena revelucion
civilizatorias (93) para lanzar el proceso de la modemnidad.’ La
modernidad comienza en la Edad Media gracias a «Ia constitucidn
del orbe civilizatorio europeo, la subordinacion de la rigueza o la
forma mercantil ¥ la consolidacidn catdlica de la revolucion cul-
tural cristianas* Se habla de una «economia-mundos en el siglo
XTI europeo,’ antecedida por «la transformacidn cristiana de la
cultura judias, através de la refimecionalizacion de la cultura greco-
rosnana ¥ la incorporacion del munde germinico, Todo esto daria
a Europa un cierlo estado de epreparaciony para lanzar la moder-
nidad, en su estado de proto-modernidad (94), para poder cexten-
derse y planetarizarsen posteriormente (95 ).

Se desvaloriza un tanto la apertura a América por ¢l Hamado
adescubrimientor v sus riquezas, ya que el colonialismo ¢s como
un «juego efimeron en comparacion con «la explotacion de la fuer-
7a de trabajo [curopen]: que las verdaderas Indias estin dentro de
la cconomia propia [europea) (Correet your maps, Newcastle is
Perulys (95). Veremos gué significacidn posterior tiene esta inter-
pretacitn histérico-geopalitica,

Fn la fesis 6 entra al tema del werhos histdricon, donde en-
laza las wdistintas modernidades» con los «distintos modos de

|, Estas tesis 52 nsomejan tiuche a las del ovicion Kant {véage B, Mendien (ed ),
feemaling Ko 5 Ceeogprrpiyy, BUNY Press, New Yok, 20003 muy crisicacles por E Ez
v atris. En Clana hoho un claro antieipo & la modemidsd, o la Revalozion industrial y o)
capitalisme cunopeo (vEase Kenmeth Pomeranz, Fhe groes Dierpance, Clime, Fupe
et the Making of e Modern Warld Eooran, Prinesion Univerity Press, Princeton,
ZHEL; Johm Hobsom, Las erigeaes aneriales dir b efeilivacidn o Oecidome, Crited,
Barcelona, 20 v mi Paditier of Eihesmion, 300 Press, Edmbargh, 2001, pp 127-190),

L. Woremn i que esos femdmenos pesden quizd describirse do sira menera,

3. El cenitro y mavor pese de oo sistema del antiguo contimerie ora 2 Chima v el
Indautin, imidad lograda por Jos uperios mongeles ¥ nis por la Esnops periférica, subde-
sarrollsds, strazada, Vitnze el que mbsin ol debale André Gomder Frank, ReQefear, Gilo-
tar Eompaniy by the Aebie Ao, Lhiiversily of Califormia Press, Berkeley, 1998,
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presencia del caprialismoy (88). Aqui es donde se intenta articu-
lar fecundamente el primer Echeverria (el marxista) con el segun-
de (fildsofo de la cultura latinoamericano). Se advierte que es
wsobre el plano sincrdmicow [88) que se deben distinguir wires
fuentes de diversificacions: a) Por «su amplituds con respecto a
an conjunto de la vida de una sociedad que se encuentra «somdti-
doa la reproduccion del capitaly de manera exclusiva, dominante
o simplemente participativo. b) Por «su densidads en cuanto di-
cha sociedad es subsumida por un capitalismo «realy 0 meramen-
te «formaly (de mdis a menos). ) Por «su tipo diferencials, es
decir, por «la ubicacion relativa de la economis de una sociedad
dentro (89). Todo esto caracterizaria lo que Echeverria [lama el
welfog historicon' de una época, como la modernidad.

En la teris 7 ataca ¢l tema del wcuidruple esfros de la mosderni-
dud capitalistan (89), El capitalismo es la edltima instancias de
la diferenciacion del «eifios histbricos del capitalismo, pera no la
tiniea, 1) El werhos realistaw se darla en ¢l centro v norte de Earo-
pa, caractenzado por M. Weber con influencia calvinisia, propia-
mente agenie creador del capitalismo industrial maduro, donde
hay coherencia entre cultura v sistema capitalista, en ¢l que el
valor de uso es producide como mero portador del valor propia-
mente dicho, que comeo plusvalor valonza el capital. 2) Bl wethos
romanticos (preponderantemente aleman, y sobre el que volvere-
mis cuando hablemos de W. Benjamin) que se describe como cri-
tico del capitalismo en tanto afirma el valor de uso, contra la divi-
siom del trabajo v la afirmacion del eriterio Gltimo de 1z acumula-
cion del capital como sentido de la vida. Echeverria, gracias a W,
Benjamin, descubre su importancia pero no se detiene en él, sino
que pareciera que le sirve como de excusa para mejor caracter-
zar & o barroco, comoe veremos. 3) El wethas cldsicon. gue es el
menos trabajado por Bolivar, que consistiria en criticar el capita-
lismo, pero reconocer su ineludible existencia, emprendiendo una
politica reformista que no oca su esencia. Seria la cultura de |a

L YWéasc Gandier, 2000, pp, 374-409, Echeverrla invorpor los estucios de su elags
betideygeriunn, en cubeporing ilbes coma o vimapens de e edpoca del mumdng.
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social-democracia, una izquierda no revelucionaria que al final
hace el juego al capitalismo, con pretensidn de autonomia,

Como en las fesis restantes Echeverria se interna en otras ca-
racterizaciones de la modemidad que nos alejan del tema escogi-
do, nos detendremos mas largamente en el cuarto ethos, que es ¢l
que nos interesa particularmente, Bolivar se ocupa de lo barroco
de¢ manera especial, como

Aunn cuartn manera de terforizar al capitaliemo en In esponkn-
neidad de la vida cotidiana [...] E1 arte barroco puede prestarle s
nombre ... yn que] cs una estrategia de affrmacian de la frma et
rirl [del vabor de uso, ., que permite] insuflar de manera subreplicia
un alignts indirecio 2 In resistencia que ¢ trabajo v ¢l disfrute de los
valares de wio ofrecen ol dominmio del procese de valorizacidas (917,

Para Echeverria «lo barroco se presenta como un fendmeno
especifico de la historia cultural mrodernas, es decir, es un mo-
mento de fa modernidad. Contra la hipitesis weberiana de gue la
modernidad y el capitalisme son exclusivamente calvinistas, Bo-
livar le opone la posibilidad de una modernidad catdlica (en su
eseneia jesuitical, que por el mismo hecho queda signada por una
esencial ambigiiedad:

rrr.h!dimi.'la.l:h[ ] ded hecho capitalista, no lo sceplu, sin embar-
B, mi s suma & ¢l sino que o manticne siempre come inacepiable ¥
ajeno, Se tratn de ona afirmacion de La forms satread del mmedo de Ta
vida [...] Pretende restablecer los cuslidades de la rigueza concreta

re-inventindalas mformal o furivamente como cualidades de s2gun-
o grsdon (35),

Echeverria conoce la diferencia del barroco peninsular y del
colonial latincamericana, sin embargo no se propone caracterizar
claramente su diferencia y, sobre todo, no indica cudl pudo ser ¢l
origen del otro.” Su signo, en ambos casos, serd de todas maneras
la ambigiiedad, como hemos indicado:

| Lar medermisdad de fo havroce, 1998, 1 1 1. Cilaremos a comniaeitn diroctmens
te [as phpinas de csic liboo

L. .Y si laenperiencia e la conguiza ¥ B hibndez colmind fisem 2] arigen mismo del
barrrasca com ial, atm el da ln Perdnsaln hispona® Problenatizsnemos lucgo esta pregmin,
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oEl ethiog barnoos no bomi, como To hece @ realoga, In conir-
diccain propia del mundo de b vida en [x modernidad capltalisi, v
tampocs la nicga, oo le hece ol romintico; la reconsce como in-
evitzhle, a 1a rmaners del clisico, pero, a diferencia de dute, we resiste
a aeeplariy, prefende convertic cn buens el lodo male por el g,
segrin Hegel, avanza la higtorias (401,

La experiencia barroca americana, por su parte, tiene una cierta
duraciém en el tiempo v un final violento;

bl siglo X VI americano, shatnido torpemente en su desarralloe
desde los afios treinta del sigle XVII por In conversitn despdticn
Hustrada de Espufis amenicana en coloma ibérica, ¥ chssurado defi-
mitivarmente, de manem ipmalmente despitica anngue menos ilesra-
ia, con ko destrucenim de lus Reducciones Guaranies ¥ ln cancelacion
i Ju politica jesuitica [...] Un mundo histdrico gue existid conecta-
do com ¢l intento de o Iglesta Caidien de construir una modernidad
propdn, religiosa [.._] plantsdo coma aliermativa a lo modemidad in-
dividualista abstracty, que giraba on bomo a Iy viealidad del capital, v
que debid dejur die existir cuando ese intento se reveld como una
atopia irealizables (4499,

Debemos desde ya hacer ana cierfa reflexidn. Hemos notado
que Bolivar nunca nos habla de un capitalizmo mercantil, dinera-
no, antersor al capitalismeo indusirial, organizado en tomo al «va-
lor de cambion.' Por ello el Siglo de Ovo (o mejor Siglo de Plata,
¥a gue en 1546 se descubren las minas de este metal en Potosi en
el Alto Perw y en Zacatecas en ¢l norle de México, hasta aproxi-
madamente 1630 que comienza la declinacion de su extraccion)
serih el del surgimiento del barroco, gue vivird de su impulso has-
ta el final de los Habsburgos. Con los Borbones, v bajo la hege-
monia creciente del capitalismo indusimial y la Hustracion france-
sa como fendmeno cultural, el barroco entrard en crisis’ (definiti-
vamente con Carlos I11 a mediados del siglo XVII), (No serd ef
barroco expresidn del capitalismo mercantf, de acumulacidn v

1. Es salihcky [visise tnd ol BT dftiese Mo CT8E3- L9520 5 la hermsicde latinos-
mericainr, Sigho XX Mibxico, [958 distingne clirmmentc sisne svalins come tal v ovalor
e camehiens con posteripndad de 1s publicacsn del twmo | de B eapatal ( 1567)

L Lo expulsidn de fos jesuitns del Brasil {1759) v de Hisparoamérica | 767) serd on
o de cete finsl g,
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usa del dmero (la plata), fruto del trabajo extractivo indigena en
las minas' {por el sistema de la mita) v no del trabajo de la comu-
nidad criofla o espafiola, 1o que permitia gozar el valor de uso por
su obtencidn ociosa del valor de cambio?

El ornamentalisma, lo extravagante v bizarro. el sentido de lo
rebuscado o torcido en plicgues, lo ritualista v ceremonial, la
decorazione assohia advertida por Adomo, el tradicionalismo
conservador y sin embargo inconformista, v siempre al final festi-
vo, jno es fruto del uso de una rigueza ficil, abundante, extraida
directamente de la naturaleza (la plata americana como el pri-
met dinero mundial) por el trabaie de los dominados (los indi-
genas v los esclavos de las plantaciones: el oro tropical} come-
lative al tiempo libre de la ciudad fetrada de los dominadores
(en parte mestizos, criollos v espaficles en Indias v en Espafia,
que vivia de esas ngquezas extraidas sin trabajo propio)? [No
seria el valor de uso felizmente gozado y celebrado comprado
con la riqueza inmerecida del valor de cambin de los metales
preciosos, ¢l azicar o el tabaco? Dejemos las respuestas para
eslas preguntas para mas adelante.

Lo cierto es que Echeverria muestra elaramente que ¢l barroco
es modemo {no medieval como pensaban algunos); es ademds un
ethos en cierta manera eritico ante ¢l ethos realista del capitalis-
mo industrial del centro ¥ el norte de Europa, vy tiene posibles

I, #Extrmers metales preciosos o diesens, ta & 1o mising gue producin velor maseemal-
et o (ncan phusvatlor, ELovalors de La plata exorabdaoen una miie riseay reeve de diche
mita] s meuctur mrmee que | producido en nna mina emigea ¥ pobee, Yaogue uss o b
ebjedivacion de valor mucho menas tempo que el Hempo sockal medio nesesario &l m-
P iz minero & lamira antigua ¥ pobre. La placs como sgwivalemte perera de todos
bos valores de cownlrie de las olros mercanciss os diners, y B meresmcis de b mima sucm
nparece en el mencacdo come temicneke meds valor del que reabmente contiene. Esto sigrili-
ca usar macha mewer lissio on la abeencidn del masme dimere que 56 le asignan el
mercack maindial Faugurndo en el sigle XV, donde la plits tiene mpedio s vl | g
€l dde | mmimas vaicwns ¥ TicRsl por g1 escants on o mercado, en edpecial en b Chiss,
Exo meapor divero (gue = ganancip extraordiiaris en lacompelencia) es debido al sunae
Sigampan Qui e mecessin fieny de Aménce para exiracr B misma caedidad del precioss metsl
dobile al agotamiento de las minas osripias, Bl baroce «lesops wa tquess sexin-
ardmanias: puede adquinr y comamir mayor sl d e porener valor de cabio s
bz g w0 b prrodiseen con suagntador trahajo, erioflos, blancos ni estizos).
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reservas en vista de una modernidad no capitalista, sepin Ia hipd-
teszs de Bolivar.

Habriz un tema que podemos tratar aungque sea brevemente,
porgue esta relacionado con el Barroco v lo estamos debatiendo
et Mexico. Hemos visto que el etfees barroco tiene un componente
religioso inevitable {catdlico v jesuita, comeo indica Echeverria).
Este aspecto, ademids, serd igualments meditado por Bolivar en
referencis a las extraias, desconcertantes v sugestivas opciones
tedricas de Benjamin (que tanto molestaban a Adorno, pero no a
Horkheimer), en especial aquella de Ta famosa Tesis [ de las Tesis
sobre el concepto de la historia,' en aquello del wenano encorva-
dow (buckliger Zwerg) que es «la teologia que, como hoy sabe-
mos, €5 pequena y fea, y no estd, por lo demds, como para dejarse
ver por nadies,” Michael Loewy, en una clara conferencia que nos
dictd en 2011 en la Facultad de Ciencias Econdmicas (UNAM,
México), tocd el tema,’ v como se refirid a mi persona (que estaba
entre [os presentes), quedé personalmente comprometido a clari-
ficar también mi posicidn,’

1. Wézse W, Hepjumin, Ciusammelie Berke (Subdkamp, Fraskfurt, 199, vol. V2, pp,
Gllas {EMros, Ahmdn FEditores, Madrid, 2008, vol, 12, 1035) Bodivar tiens varios sexio,
mo de elles L dngel de fa histocla v el makerinumo hisibricos, en B Bcheverria
feampilador) Lo mivoos ol dmpe!, Facultad de Filosofia v Leimis- Editorial Bra, Méxion,
1005, pp. 3= 3%, dle domde citaremes. Conehbéress el comentario de Reyes Mute, M-
socke e la fintoria, Trotte, Madrid, 2006, pp. 40

L En Ly citals Gegammelte Werke, p, 890 {Ohras, po 305)

3. Bul poskcita 3¢ defa ver cusndo crilics tres inferpreiicions raductivas: «1, La e
cuels maieriafisa Walter Bengamin s un marcissa [... ] sus formulssiones roligicss
deben comsiderane come metiforas |l posician de Balfvar?] [, | 2. La csoucts moddpics
Walker Benjamin es ante wdo mn todloge judia |... |- 3. La esucla de la contradicoidn
Waller Berspamin mralu che coneilinr marvisme v teologla jadia .. - pevo] som incomatiblon:
(L. Loy, Avise ale iracemeli, FUE, México, 2003, p. 41, Liwy poorsa que o efocio oW,
Benjantin e marwisia y tedlopo. Es cherto que ambsis concepeiones san bl
comradiclonas. e clator aces un pensades habitusl e reintorpeetn, las trans forma, las
i e wng relacits de csclipeclmiento neciproco que permiite eriendadoe o warera
soherpnten {thial, pp. 41421 Esta-dhima o3 tambuén v posacitn. Elemprano lextode la
dccada del 200 del siglo XX ax o coafirme, cunndo Penjumin no s todavie mandisia (ol
iFemg i d ek prolitkoan, e G, IV, pp. 200-20d; Gy, 1101, pp. 206-307),

4. Y, en especial, porgue 5, Candier, ol exeeleme badgrafo de Bolivar, se ocups
erificamnente do mi persona {p, 34k Pididncole Candicr o M. Logwy el prologo de su
impontanie obri. esplicilamento dclara Michael gue ef barmoco ho siso correctmenta
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Bolivar escrile:

aLa aleporia del automata jugador de ajedrez presence al materia-
Fizmo histdnen coms unn oripio-feclogia. Implica nsi, por decir o
monces, und abierta provocacion, puss bay gue tener on cuenta que by
que pretende ofrecer ¢5 b representacion simbolica de una doctrina
cducada cn el matedalisme ¥ el jacobinisme mas implacables, en
ura irpdicion discursiva anti-tesldpica por excelencin. jOué preten-
ok con el provecacidaTe (3,

Y poco después conlinda;

aPar lo demas, pienso gue, cuando labla de fenlogio como la
fisonte secreta de n cfectividad explicativa del materalismo histdn-
e, Benjamin no predica ¢l retomno a ninguna doctring teoldgica, sen
et judeoeristiang o de gualquizr ofre filiacione (M),

Sin embargo, pareciera que la cuestion es mids compleja, ya
gue Benjamin se ha internado desde su primera juvenlud en movi-
mienlos judios alemanes, ha tenido una profunda interpretacion
rommdntica del drama del Trewespied, ha estudiado junto a su amigo
G Scholem muchos elementos de la cibala y del mesianismo ju-
dio, y especialmente ha leide la Estrella de la revelacion de su
admirado Franz Rosenzweig, Entre nosotros, en México, Esther
Cohen' ha estudiado la extrafia semejanza entre la posicion de
Isaac Luria, el mesidnico judio del siglo XV1 de 1a escuela de Sfat
{euya tumba pude conocer en lsrael personalmente, al norte del
Kibutz Ginnosar junto al Kineret donde trabajé durante muchos
meses), con las Tesiz de Benjamin, Lateologia de la cabala luriana
{de larga historia hennética egipeia v mazdeica, neoplatonica ¥

interpredado {por Echeverria v Candler) por baberse usado suna chave que nes permile
dar cuemin o sk du las Kedssesones jesaiticss en Paragnay, sing también e ol siglo XX,
deld fersimienn del crizamrisme de fieracion y de lascommidades de base, Entre pankn-
besis —eduaihe M. Liwy-: me pasece que a0 eqaivace [sie] Stefan Gandler al constdemr
& don Samuel Ruiz y los tedleens de la liberacidn aimo compromeiidis com el poder
JSeserte y bt dhe Karol Wjiilaw (p. 163, Para comprender la conpbejided lninmenics
st dlel momvnitg viase mi abea De Medelfin g Puebds, D ddcocis de sengre 3 expes
rapizg (TOGE- JOTE] (1979, Obrax Selectas, Soccidn 11,1, 7., Editorial Docencla, Bue-
nos Abres, 2014,

1, Vease L palaled facomcloia, Easceor sobve cdbalo, UMAN, Mixico, 2005,
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gnostica, v propia de los misticos ininicos, drabes y cristianos
andaluces, que culming con los judios del califato de Cordoba con
E Zohar, v que es contineada posteriormente en Galilea), con sus
sefirols o angeles jerarquizados, propone que Dios ¥ su creacion
recarme tres momentos: en la primera época se contrajo Dios a si
mismo para dar Mugar a la ereacion (la comiraetio Dei); en una
segunda ¢poca (por la destruccion de los «vasos comunicantess:
shevivar hakeiling) la obra de Dios se comompe ¥ el mal se expande
por el uriverso; en la tercera época, gracias a la aceidn de algunos
seres humanos que asume ka tunciom mesidnica (el Tk ) se restitu-
ve la obra de Dios, es decir, cumplen una mision de redemiora, La
rederscidn e asi una accion profana v colectiva de la humanidad
por la que rescata a Dios mismeo. Esta aceidn mesidnica intermumpe,
frena la catdstrofe en cadena gue se habia desbordado en la segursda
epoed, ¥ que habis sembrado los mayores desastres en el pasado.

Por otr parte, Chiorgio Agamben muestra que la diterencia que
Walter Benjamin establece entre wtiempos como duracida coti-
diana (kfrdnos en gnego) v stiempo-ahoras (el Jetzi-Zeit) como
el instante de la ruptura mesidnica (hed min kairds) no pudo dejar
de inspirarse en Pablo de Tarso.' Bl atiempo-ahoran, el tempo de
la revolucion (noe s6lo stdnca sino igualmente politica) es la
wrupeion de la accion mesianica. Agamben se refiere a Efesins |,
10, donde se lee: aPor la econmmia de la plenitud de los tiempos
todas las cosas se recapitulan en el meshiakhy, ¥ comenta;

nEste veracilo se hollo en verdad cargado de significado hasta
reventaf, tan carjmdo que se puaede decir que algunas de Tns tesis fun-
imentales de fa eultent occidental —ka doctrina de ln apokodasd

I Ensn ol EY flemipe gug pear. Cowentarie o ko Cari a Jox vomaaas, Tmoiks,
Mo, J00 ol v Egvrvies (aparece mis de ocho veges an b Carvg o fos roomnos
o San Pablo ) Visse mi adicubo oThe Liberazore BEvent an Paul of Tarsuss, &1 (e
prerte, Ceitizal Huntamities aod Social Schanees [ Borkeloy ], Winter {20093, vol [R/], pp.
HE-1TRI ¥, ademiis, Donglas Hariok (), Faat, Misilomaisn o Vheamairieal ko,
Cascade Books, Engepe, M0, Paro Pable & dardnes 25 &l tiempd coticlmen el Latrds
4 gl bempo del peligro mesidnico, Pars Bengandn, o para la Paliiog de & Libenecain, g3
elliemporevaluciaang, el westada de rebedicam (imds alli gue o eeftado de derechon o ol
e (2 fxcopeHicing,
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de Ormigenes v de Leibmiz, In de la reanadacidn on Kierkepanrd, 2l
stemo retoma de Nictzsche v 1z de la repeticidn on Heiderier— no
son mis que fropmentes resulinntes de = explosiomm.”

Todo esto nos |levaria muy lejos, pero solamente lo indicamaos
para remitir 2 ofros trabajos que hemos escrito sobre el tema’ y
gue mucstran gque Benjamin habia tomado en serio la tradicidn del
mcsianismo judio (gue M. Lowy compara eon 2 tradicion latinog-
mericana de la teologia de la iberacion, muy acertadamente),

Se podria continuar comentanda lsrgamente el andlisis nguisi-
mo, complejo, creative, autorizado por la excelente bibliografia
utilizada, del ethos barroco tal como Echeverria lo hace en sug
numerosas obras. Sin embargo, dado el cardcter preliminar de
este corto trabajo, remito al lector & sus obras para mayor infor-
macion. Y paso a la segunda parte, donde desea hacer algunas
preguntas, ademas de las va expresadas inicialmente hasta ahora,

2, Algunas preguntas en torno a la interpretacion de la
muodernidad y del ethos barroeo de Bolivar Echeverria

Deseamos ahora efectuar algunas preguntas a la obra de
Echeverrin para comenzar un dialoga con aquellos que contingan
su lradicion de pensamiento,

2.1. Sobre la Teoria de la Dependencia

Llama la stencion que Bolivar no haya dado importanca a la
lamada Yeoria de o Dependencia formulada en la década del 60,
Personalmente me llamd la atencion, en 1975 en el T Colaguin
Filosofico de Morelia (punto de partida de los futuros Congresos
nacienales de filosofia), que los fildsofos de izquierda en México
no hubieran detectado la importancia de la Teoria de o Depen-

1, e i, g 9,

2, En mij arlicula citado sobre Pablo de Tarso, exponen b pedicain sobre ¢ emaen
Hlinmht. M. Hewlegper, A, Badiow, 8, #i*ek. L. Taubes, F. Hinlelammest y alro
Tl ddartias
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dencia (que exponia la transferencia de plusvalor del capital glo-
bal nacional menos desarrollado al mas desarmollado).' En esc
mismo aiio en Quito, Agustin Cuevas efectud la primera critica a
dicha Teoria desde el punto de vista de un cierto marxismo, v se la
enjuicio como una teoria burguesa en la inferpretacion de la hisio-
i de la economia latinoamericana, Tanto Sénchez Vizquer como
otras marxistas no daban a la teoria mayor importancia flosofica.
Esto fuc el origen de una fuerte discusion en dicho [ Coloquio de
Morehia (que me enfrentd en esa ocasion, y contra mi voluntad, a
Sanchez Vazquez). Es posible que la ausencia de esta teoria hava
permitido no descubrir el significado de la dimensidn de la
scolonialidady en la descripeidn del capitalismo latinoamericano
en algunos micmbros de la iradicion filosdfica marista, y quiz
de Bolivar en particular. La Teoria de la Dependencia, por el
contrano, impactd a la filesofia en América del Sur a tal punto
gue fue el origen epistemoldgico de los primeros descubrimientos
desde finales de la década del 60 de lo que se llamaria Sociolo-
gia, Psicologia o Filosofia de la Liberacion. ;A gué se debio ln
ausencia del impacto de dicha Teoria de fa Dependencia en Ja
filosofia critica mexicana de la época y de Bolivar en especial?
Es una respuesta que hay gue estudiar.

2.2, ;¥ si se efectuara una descripcidn geopolitica mun-
dial def origen de fo modermidad?

En segundo hugar, el concepto de la modemidad fue interpreta-
da por Bolivar dentro del debate europeo. No se descubrié la
significacion filoxafica de la apertura geopolitica de Europa (por
Espafia) al Atlantico. Por mi parte, gracias a los contactos con
Pierre Chaunu (presente en la defensa de mi tesis doctoral en La
Sorbona en Pans en 1967), vislumbré desde el comienzo de la
décade del 60 la importancia del wdescubrimiento def Arldnricon
{antes que el wdescubrimiento de Américas ). F. Braude! escribic

I, Viase «Teorias de la dependencian, cn mi obra Hacia un Marx desconecide, Un
eomearia o foy Mamescritorda (861- 1863 (1982, en Clvas Selecizs, L 16, Edviorial
Decencin, Buenos Aircs, 2003, pp. 312-361.
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Falipe Il y el Mediterrdneo. Piecre Chaunu publicd siete tomos
sobre Sevilfa y el Atlantico. Por ello comprendi muy pronto que
la lamada smodermidads, vista en geopolitica mundial ¥ no des-
de el mundillo eurocéntrico, fue la apertura de Europa af Atldet-
co, ¥ la muerte del Mediterrineo. El aislamiento debido al en-
clavstramiento de Furopa sitiada por el [slam, es lo que constituye
Ia mal llamads «Edad Medias, que fue sdlo un fendmeno particy-
lar de la Europa latino-germdnica, Mo hubo Edad Media ni feuda-
lismo fuera del Oeste europes; v por ello no lo hubo en los conti-
nentes Nord-africano, Asiitice o del Este europeo (bizantino,
otomane, ¥ también ruso), La modemnidad del oeste enropen con-
sisle entonces en todas las transformaciones culturales, econdmi-
cas, filostlicas, ele. gque se producirdn alll por su waperiurs af
Atlinticon {centro geopelitico de la dicha modernidad) en 1492,
stendo los descubrimientos portugueses un antecedente, ya que
gravilaban todavia en fomo al continente Afro-asidtico, pre-mo-
dermos. Salo Espafia con el edescubrimientos v dominio del Ai-
{dmitico tropical (del cual Aménca serd su costa cvcidental) evade
el cerco islamico, y comienza a instalar (como «Imperio-mundos
para . Wallerstein) lo que sé serd el «Sistema-mundow (desde los
Paises Bajos, después del siglo XVT hispana). La modemidad no
pudo darse en la Europa enclaustrada, subdesarrollada, periférica
el sistema mis desarrollads: el mundo izlamico v chine,

Como puede entenderse habria muchas preguntas que hacer a
Bolivar, que tieng todavia una visidn de la modernidad centrada
exclusivamente en Eoropa latino-germana, como Max Weber,

2.3, 2 Y 5i se comenzara ¢l fendmeno de ln modernidad sile
a finales del siglo X7

5t nos situames entonces en el Atlantico, océand sobre el que
nunca el Islam intento gjercer su hegemonia, toda la historia de la
madermidadd cobra oiro senrido. En primer lugar, fue la Peninsula
taspanica (la region europea mids desarrollada porgue cra herede-
ra del Califito de Cordoba, y por su contacto con ¢l mundo otomano
y drabe-musulman, la corres de transmision para ¢l contacto con
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la China y el Indostan) la que dio la espalda al Mediterrineo para
abrirse al ancho mundo de todo el Planeta. En segundo lugar, la
amuernte del Mediterraneon es el final de la mal llamada «Bdacd
Meadian curopea, el final del cristianisme feudal latino-germanico
en lomo a una Roma confrontada ligada al mundo musulmén, v con
¢l Oricnte gracias a las potencias navieras de las ciudades-puerto
renacentistas [Venecia, Amalfi, Génova, ete., por otra parte bajo la
influencia bizantina). E] Baltico y la Europa central, que antes nece-
sitaban de Roma pars conectarse con el wnico mundo conocido,!
que con la modemnidad serd el mundo antieno’ (que era el Oriente
mitico que se conectaba con Europa a través del Mediterrineo orien-
tal}, se situaban ahora en el nuevo centro geopolitico: el Atlintico,

Nace asi una Euwropa del Sur, del Atléntico tropical, en tomp o
Espaiia v Portugal, a Salamanea y Coimbra, al coneilio de Trento
que significard el origen del catolicismo’ (que evolucionard pos-
teriormente produciendo el ethos barroco): la Roma-atlantica
madderna, renacentista, humanista, de capitalismo mercantil, de la
Contra-reforma, de los jesuitas, Y la Ewropa del Nore (como Ta
llamara Hegel), que va no necesita de la Roma-mediterrinea, por-
que los Palses Bajos, las 1slas Britinicas v el Biltico dan directa-
mente al Atlintico y pueden separarse de la Roma medieval, efec-
wdndose el fenomeno moderno de la Reforma y del protestantis-
mo, posteriormente de la Tlustracion, cuando se produzea la Revo-
lucidn indusirial capitalista (que desembocard en los ethas realis-
ta v clisico de Echeverria),

tEs posible efectuar este tipo de descripeion histdrica, situan-
do los ethie diacrimicamente?

1. Ena la trinidod de Asim ol cete, Africa al sur-peste ¥ Europa al nond-ceste, ¥ éase mi
b Yl Teventines of the Americas. Eclipre of the (e and the Myl of Modernity,
Contirmnum, Sew Yoark, [555

2 Bl ot world de Adarn Swith (vénse Giovanmi ATripht, Adam: Smith fn Beijing,
Werao, Lomdon, 2007).

3. Alwiiriase quee extpmas distingubondo B kglesia crstinno-medicvad que mirm hacia
el Urienaie: del covelicirme que =6 b iglesis indenting que mirs iveis of dddancs v
Amirica Lasisa. Ex n nueva comaael ncramismio o ef protestentisme, oardnzica, pili-
2 ¥ peopoBtcamenre lablanda,
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2.4, Alge mis sabre el barroco y el wealor de ciambios

51 esa descriperdn foera probable, habria que agregarle toda-
via otros hechos, La China era desde el siglo X el sistema cultu-
ral, politico y ecomdmico mas desarrollado mundialmernte hablan-
do (cosecha los avances en todos los ordenes civilizatorios dra-
bes de Eug.dad. Bukhara, Samarcanda, Cairo o Fez). Descubrid
América, Africa y Australia al comienzo del siglo XIV." Sus in-
ventos técnicos, astrondmicos, cientificos dieron elementos fun-
damentales para el origen del llamado Renacimiento italiano, en-
tre otros efectos. El mercado mundial hasta bien comenzado el
siglo XIX casi exclogivamente comerciaba mercancias chinas {por-
celana, lextil de sede, armas y tecnologia de acero, especias, etc.).

Por otra parte, Espafia v Portugal fucron los primeros Estados
europeos unificados y modernos que se lanzaron al comercio, 2 la
acumulacion de capital dinerario por el sistema mervcantil {prime-
ra etapa del capitalismo modemo). Fue la primera modernidad
temprang, Fueron entonces los metales preciosos, mercancias con
valor de cambio universal (el primer sdinere mundials de la his-
taria global se extrajo en América Latina). Toda una nueva cultura
surgird fundada en el valer de cambio, en la plata principalmente,
como ya lo hemos dicho, Pero, al mismo tiempo, el choque cultu-
ral de Ja eultura hispano-lusitana (mediterrinea con influencia
1skimnica, lo mas desamollado de la Europa del siglo X'V, heredera
del Califato de Cordoba como hemos indicado) con las eultura
amerindias, producird un flbride moderno, mestizo, por el cho-
que de Ia caltura latino-andaloza con los mayas, aztecas, quiché,
quechuas, aymaras, tupi-guarani, etc. Este mestizaje cultural ori-
ginario producird primero unas obras de arte, por ejemplo tem-
plos, donde se dejen ver elemenios romanicos, mozirabes espa-
fioles ¥ de las culturas indigenas. Podria denominarse en el siglo
XVI1 un ethas hibrido, con elementos renacentistas, hispanos e
ndigenas. El ethos barroco nacerd dentro de ese medio, donde

1. Wisme i ariiculo etChing {142 1-1 RO Razones pars cecdinanar el euncentrism,
cieArcfupddtope (Mexico) (HI0E), Ado 1], N34 (abeil-famso), p. 615,
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lo europeo y lo amerindio se eonfunden en una obra ambigua de
amboa mundos.

La pregunta que habrd que contestar os: [fue la experiencia
americana colonial la que Janed ¢l proceso barroco aln de la Pe-
ninsula hispdnica v de ahi a la Furopa del Sur, Roma o Alemania?
{Na serd que el barroco nacid por el impulso del mestizaje colo-
nial mas que por un Siglo de Oro peninsular?

Ademas y en general, pareciers que Echeverria no considera el
momento colonial como constitutivo esencial de la modernidad, v
ello impediria una clara diferenciacion entre el barroco colonial
latinoamericano y el barroco europeo. Hemos dicho repetidamen-
te que la modermidad supone simulidneamente 1) el capitalismo
{¥ya que la acumulacion medieval es insignificante y sin futero sin
la acumulacion originaria fruto del mercantilismo atlintico), 2) ¢l
eurocenirismo (como fendmeno cultural ¥ filoséfico), v 3) el co-
lonialismo, Esto altimo como causa constante de la acumulacion
onginana dineraria mercantil en vista de lo que sera posterior-
mente el capitalismo industrial. Diacrdnicamente el ertfios bamoco
es-amferior al realista, romantico v clasico; pero. al mismo tigm-
po, habria que diferenciario del anterior ethos del siglo XV1, don-
de el humanismo renscentista hispanico (con un Ginés de Sepalveda
alumno de Pomponazed, o un Bartolomé de las Casas educado en
la Escuela de Salamanca estrictamente moderna y nominalista, por
gjemplo) se alimenta de capitalismo mercantil, que no cs to<davia
propiaments ¢l barroco de finales del sigle XVI v de su momento
clasico, que es el siglo XVII colonial latincamericano (por ejem-
plo, ¢l templo de los jesuitas en Quilo, como hemos indicado).

2.5 (El wenane encorvadoy de Benjomin tendrd que ver
con &l catolicivmo y los jesuitas de Echeverria?

5i por iltimo retomames el tema del wenanos del turco ajedrecista
de la Tesis 1, ¥ nos referimos a la hipdtesis de M. Liwy (judio,
marxista y ateo, segiin propia n-:ml':ﬁuin} que nos dice que La intui-
citn de Benjamin sobre un «mestanismo materialistas., o la posi-
ble relacidn del marxismo con el fendmeno de la redencidn, se ha
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realizado en América Latina contemporinea con la teologia de fa
liberacion, valdria la pena preguntarse igualmente sobre la im-
portancia del asunto. Porque a Stefan Gandler esa dimensidn del
pensamiento de W. Bernjamin queds situada de manera tradicional,
N0 serd que se han producide hoy tales cambios politicos, eco-
nomcos v culturales que el jpcobimsmo secularizante debe dejar
lugar al entigquecimients de la problematica tomando elementos
gite el imaginanio popular latincamernicano nunca ha perdido y que
dentro de €] se mueve ain en nuestros dias cotidianamente, Me
refiero al horizonte religioso gue en América Latina, en el nivel
de los pueblos originarios, las grandes masas campesinas ¥ urba-
nas, aun marginales, sigue prevaleciendo. Por ello, un texio cons-
Hiuyents del intercambio entre la visitn del mundo de los puehlos
originarios {come los nahuas o aztecas) y los espafioles (entre los
que s encontraban los franciscanos, y particularmente el propio
B. de Sahagin) como el Nican Mopohua, redactado en el siglo
AV por estudhantes nahuas del colegio de Tlateloleo en la Méxi-
co-Tenochtitlan recién conquistada, significa va la prehastonia del
barroco v el nacimiento de una cultura que ha cumplido 500 afios.
Esa Virgen de Guadalupe del Niean Mopahua, venerada en el
templete de Tonanzintla {«Nuestra madrecitas en nahua): la Terra
Mater de los aztecas, creada primero dentro del imaginario del
pueblo indigena como critica politica, materialista y mesidnica
contra de la conguista, ¥ posteriormente asumida por los eriollos
desde el siglo XVIT v hasta como estendarte contra los espafioles
en lis grerras de la independencia, después en la Revolucion mexi-
cana (cuando esa Virgen ern la bandera de los campesinos al to-
mar Cuemavaca), y siempre presente en la vida de los oprimidos
v vencidos, hasta entre los chicanos en tiempos de Cesar Chiver
en California, jno serd ¢sa tradicion yva un texto simbalico
intercultural, americano ¥ europeo, un momento inicial del primer
momento del etfros barroco todavia presente en el pueblo lating-
amenicano v espectalmente mexicano? ;Y la reformulacitn mate-
rialista {en pleno conocimiento de la critica marxista asumida contra
el capitalismo) gue no deja de ser mesidnica (desde un cristianis-
mao que se compromete con los pobres, los opnmidos, los olvida-
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dos desde Bartolomé de las Casas hasta Samuel Ruiz) no es acaso
un momento barroco, gque al mismo iempo concuerda en otros
horizontes culturales como el de la tradicion que dentro del ju-
daismo intentd reformular W, Benjamin?

2.6, ¢ La wtopia es una modernidad no capitalista o e5 una
nueva edad def mundo?

Bolivar opimaba que la utopia era una modernidad no capita-
lista, para el cual momento ¢l barroco como resistencia ante el
ethos realista del capitalismo industrial v trasnacional tnunfonte
er una experiencia a tenerse en cuenti. La modernidad medieval
inicial habria cobrado cuatro modalidad durante Jos dltimos cinco
siglos para culminar en el futuro en una moralidad no capitalista,
La pregunta es: tno ser la nueva civiltzacion gue se estd gestando
ante la cnsis de la modemidad v la postmodemnidad capitalistas el
final de la modernidad como tal?

5 la modernidad no fue simplemente un fendmeno europeo sino
algo mis complejo, quiza pueda entenderse que estamos contem-
plando ¢l final de esa edad del mundo. En efecto, la modernidad
ni fiee un proceso mira-europeo frato de una invencion curocénirica,
sino un producto del mancjo de la scentralidady del sistema-mun-
do, que utilizd la informacion cultural de las civilizaciones
apenifercasy (América originaria, ¢l Africa, el Indostin, el mun-
o islamico v al final hasta a la China) como fuentes de extraceitn
de riqueza (como la plata americana, la ganancia de la venta de
esclavos o el efiecio de la guerm del opio para destruir le antigus
cultura china) v de conocimientos {culturales, teenicos, cientifi-
cos ), que foeron reclaborados por Europa en su funcidn dialéctica
de recepeiin no reconocida (atribuids a la propia capacidad crea-
dora) v expansion dominadora. La postmodernidad e el Gltimo
momento de la indicada modemidad, que como aatocritica reco-
noce ¢l efecto terrorifico de su auto-referencia racionalista.

(Mo ser la utopis 8 ser eshozada algo mds radical e innovador
quee una modernidad de otro tipo? ;Mo surgird una nueva civiliza-
gion frans-moderna (y por lo tanlo no va modema ni capitalista,
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pero tampoco colonialista ni eurocéntrica, ni dilapidadora de la
vida del planeta Tierra) fruto no de un desarrollo de 1a modemi-
dad, sino como efecto de una elaboracidn que parte de las culturas
periféricas dominadas, v desde los momentos despreciados y ne-
gados por Ia modernidad, v qoe por ello suardaban una cierta
exterioridad del horizonte de la estructura del sistema-mundo que
la modernidad dominaba y explotaba? Esas culturas coloniales de
l modernidad loman autoconciencia de su valor, recuperan por sy
liberacidn memoria de la histona de su pasado olvidado, y par-
tiendo de ese mismo pasado (en dilogo no fundamentalista con la
modemidad), erecen hacia un pluriverso planetario futuro, donde
no puede hablarse de una culturs universal ¥ m siguier identitana,
sino més bien por un mutuo proceso analdgico de afirmacion en la
semecjanza y por un progreso en ba distineion v 1a traduccion como
esfuerzo de la construceidon de novedad sin dominacion. No serd
wna erdtura, mi siquiers una totalidad concreta, sino un mundo
cultural plural con conexiones transversales de mutuo enngueci-
miento. Cada cultura no perderi su riqueza, sino que la sumard en
el mutwo compartir su origimalidad con las otras culturas. La iden-
ticlad sustantiva dejard lugar a la pluralidad analogica en la distin-
cion v en la pluriversidad transmoderna por convergencia.'
Esta y otras preguntas deberemios desarrollar ante 1a fecunda obra
intelectual de Bolivar Echeverria del cual hay tanto que aprender,

1. Wiase ma asmleulo o Transmodecmity and IntercuBtuealit, en Poligeef | Lichljana,
Shoveniah (HM06, WO 4142 vol 11, pp. 5-40 dambida oo omi abea Fleeaie de do culfers
¥ Trovemmpderveiatood, (wey Sofecton, 1, TY, Editorial Docenesa, Baenos Aires, 2002, pp.
21-72; hay tradheeciom alemanal. Viéase el Transsoderrmite Sosmad (Herkeley ) elecmé-
nueodie feviante cressitn gracing o Melsan Mealdomada-Torres.



Capitulo VI
La filosofia de Adolfo Sanchez Vazquez (1915-2011)

vida de nuestro gran pensador espafiol-mexicano Adol-

E1 bidgrafo Stefan Gandler' comienza el relato sobre la
fo Sanchez Vizgueez, con una poesia de Bertolt Brecht:

o s ciudades Hegié o ba hora del desorden,
cuando ol hambre remnaba...

Mi comidn comi entre las batallas. ..

Las calles en mi tiempo levaban al lodazal. , |
Las fuerzas eran mmuy pocas. La meta

cataba muy lejana.. .

Asi se past el fiempo

e e me dio sobre I Germos

En efecto, Adolfo Sinchez Vazquez no fue stlo un pensador
importante, seriz ya a celebrar; no fue sélo un pensador coherente
a través de toda su larga vida; sino que ademis fue un intelectual
eritico, como dice Brecht: «Entre los hombres legué a la hora del
tumukto / y me rebelé con ellosk. Fue un rebelde, fue siempre un
actor critico, nunca se doblegd, v por ello partid de Bspadia hacia
el exilio. Fue un miembro prominente de] exilio espafiol en Méxi-
co. Mi reflexion seri la de un miembro del exilio latincamencano
en este noble pais.

El exilic es un espacio, es un tiempo v es un mundo. Es un
expircio porgque hay que dejar lo propio conocido desde ] maci-
miento, con sus experiencias comprensibles por todos, por sus

——

1 Cheras o Stefan &n PCE, Mexien, HIOT,



oy

190 Frrigue Dusyed

familiares, su amigos, sus contemporaneos ¢ igualments sus ene-
migos. Dejar todo eso s imemediable, mmca podra cicatrizarse.
Es un tiempe, porque el sucederse de los eventos vividos desde el
origen de pronto se interrumpen, v uno se incorpora al trascurso
del ticmpo de otra comunidad, que puede hablar la misma lengua
(esto es esencial para el que s¢ ocupa de la crtica literaria o o3
poeta, lengua que hace del exilio algo menos brutal), pero no ¢li-
mina es¢ no clara comprension del tiempo de la nueva patria. Es
un mundo, un nuevo mundo {en el sentide ontolégico de
Heidegger): una nueva totalidad de sentido, y del sentido de la
propia vida, de los provectos, de la existencia. Bl mando al que
el exiladoe accede le mantendrd para siempre como extranjero:
wne s¢ olviden que fucron extranjeros en Egiplow, dice por ahi
un libro semita, ¥ esto perque esa extranjeria, que sufre ¢l exila-
do, es sin embargo una cualidad positive para el observador
eriiica, porgque prerde ante los hechos cotidhanos la complicidad
ingenna del autdetono, Esta experiencia la vivid Sanchez Vazquez
cuando Espaiia fue dividida por 2l fascismo franguista que tocd
la vida de nuestro filésofo en 1939, Habia vivido en Espafia 22
aftos; viviria en México los restantes T2,

El mismo fildsofo due guejard un tanto de no haber podide
terminar su formacion filosofica en Espafia, va que usd sus ild-
mos afos ¢n la participacion directa de la gucrra on faver de la
Repiblica, Pero esto nos demuestra una virted: 1a filosofia no cs
un discurso como los demids, frecuentemente se alcanza la elee-
cion adulia de su ejercicio justamente para poder explicar o eriti-
car la vivida experiencia wno-filosdficas (como enunciaba
Alphonse de Waclhens) temda antes por ¢l compromiso exigide
por una conciencia moral clara, abiena a los méds desprotegidos,
Y es el caso de Sdnchez Vizguez.

El exilio de nuestro pensador fue desgarrador. Vivid afos en
Meéxico pero pensando en su patria primera, con amigos antiguos
0 MIEVos que partieron con la misma experiencia. Eso hizo mas
dificil el injertarse de cuerpo entero en la nueva realidad. Permi-
tumme un comentario. Debo decir que, cuando decidi venir a Meéxi-
co, después de un atentado de bomba en mi hogar, de que me ex-



La filosofia de Adolfe Sdnches Vizguesz (1915-2011) 191

pulsaran de la universidad en la Gltima etapa de la radicalizacion
hacia derecha del peronismo que se transformari en la dictadurs
de Videla, cumplia una consigna: «No vuelvas los ojos al pasado
o te tmnsformards en una estatua de saly, como dice otro texio
semita. Estuve en México sin aforanzas desde el primer din. Cla-
ro que era mas facil. Para mi México era una provincia nortefia de
|a surefia Argentina, de mi Patria grande: América Lating, Las mon-
tadfias que cobipin a los «chilangoss person al final las mismas car-
dilleras de los Andes junto a las que naci, que se dividen en Sierra
Madre Oriental y Occidental, para volver a unirse en las Rocallosas,
Debo decr que coincide con nuestro filésofo (v en ello juzgo una
ventaja, una virtud) cuando cn 1978 (casi cuarenta anos después de
su partida, decide quedarse en México, ya que «tanto si vuelve coma
si no vuelve, jamas dejard de ser un exibados.!

Sanchez Vazquez, al comprender por la guerra europes del 39-
45 que el exilio serfa largo, v por la necesidad de encontrar razones
firmes a su compromiso de izquierda, ingresa a la Facultad de Filo-
sofia de Ja UNAM, donde tiene maestros y comparicros igualmente
exilados: José Gaos, Wencesino Roces, el grupo «Hiperions, siem-
pre teniendo como horizonte el precisar la filosofia mankista (v en
este caso teniendo a Eli de Cortari como maestro de Wogics dialécti-
ca, del que sera su asistente desde 1952). A sus 38 afios defiende su
maestinia cn filosofia. En 1956, ante e del XXX Congreso del PC
de la URSS, comienza nuestro fildsofo la lenta ruta de la critica del
dogmatismo marxista, que serd su posicion definitiva. Habiendo
renunciade al PC, ¥ siendo nombrado en 1959 (3 sus cuarenta afios)
profesor en la Facultad de Filosofia de ln UNAM, s¢ dedicara de
por vida a esa reconstruccion tedrica, Solo en 1966 defenderi su
tesis doctoral Sedwe la prois® (casi a sus cincuenta afios).

Ahora quiero referirme a esta obra, no abordando hoy sus tra-
bajos gobre estética.

b aCuzndo el exilBo permanece v durms, en Amdfinoges {Barcelana), aposta ( 1985], p.
18100, 8. Geandler}.

2 En 1867 aporcoech conse libeo en ol FOE, México, con ¢l tulo Filerots de fo
pearts,
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La intencidn consiste en sacar o Marx de una discusion filost-
fico-dogmdtica del adiamaty y situarlo criticamente dentra de un
horizonte propiamente filosofico, Se trata de la filosotia implicita
en toda la obra de Marx sin rupturas epistemoldégicas althusserianas
¥, siguiendo el camino emprendido por A. Gramsei, poner el dedo
en el centro de la filosofia que siempre suponia Marx mismo, no
los marxismos dogmatizados en uso, Es verdad que descubniendo
coma lugar hermenéutico la obra juvenil de Marx, como se trataba
enl esa época (que no se habia descubierto que los mismos temay
eran tratados, con mayor profundidad posteriormente a log
Cerandrisse ). Bn concreto, en tomoa las 11 Tesis sobre Fewerbach,

Esto implica tres momentos en relacidn con el tema de la Fifo.
sevfier de T Praxis:

I. Considerar a la praxis como fundamenio ¥ no como funda-
da en el conocimiento,

2. La praxis como criterio (si se entiende gué es criterio) de
verdad.

3. La praxis como la finalidad del conocimiento.

Se trataria de superar tanto al idealismo como el materialismo
ingenuo en la teoria del conocimiente, El idealista tiende a identi-
ficar el mundp con la realidad; es decir, el conocimiento llega
hasta el horizonte de la totalidad de nuesiras experiencias que se
identifica con la totalidad de lo real. El materialista ingenuo tien-
de a afirmar que se accede de manera directa 2 las cosas reales
como materia de trabajo sin supuestos. Ambas posiciones simpli-
fican lo que acontece v que Sénchez Vizquez estd decidido a cla-
rificar en detalle a través de la funcidn que cumple la praxis en
£5¢ [rocesn cognitivo.

Praxis (aquella palabra griega praxis, de la gue Arstoteles en
la Etica o Nicdmaco describe diciendo: praxis kat [rigsiy Eteron;
la praxis ¥ el aclo tecmeo son distintos) es en el pensamiento
clasico anstolélico la aceién interhumana, relaciones de amistad,
adio, justicia, etc. La peiesiy es la accidn productiva o instrumen-
tal del ser humano con la naturaleza, cuya virtud en la (ébhme (como
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la agncuitum} Sdnchez Vizquez, partiendo de Marx, la describe
como ks accion humana que puede transformar la realidad (reali-
dad politica por ejemplo en el nivel interhumano: o realidad fisica
por el trabajo humano),

El acto cognitivo humano no anticipa 4 1a praxis, como se cree
habimalmente, como cuando se dice: provects tedricamente su plan
politico (el aspecto tedrico), y después lo llevi a cabo (el aspecto
practice), simo por el contrario: situd su subjetividad en el mundo
desde ponerse por la pravis en una cierta perspectiva de la totali-
dad de la realidad que lo circunds, desde donde =1 da la posibili-
dad de conocer el objeto fedrico. En este caso la praxis antecede a
la fedrica, que es producida (la teoria) desde ¢l horzonte que la
praxis le enmarco. La praxis s ¢l fundamento de la teora. Si me
remitiera a £ ser v ef tiempo de M. Heidegger, encontraria, debo
decirlo, algo semejante: es desde el horizonte del «poder-sems como
Futuro y desde el mundo cotidiano prictico que pusdo preguntar por
el contenido tedrico de algin ente que me rodea en el mundo.
Heidegger, ademas de Husserl, descubrid esta tematica gracias a
Luksics {y por su intermedio fue deudor de Marx). La praxis, enton-
ces, es siempre fundamento de 1a teoria. Cuando Descartes enuncid:
Yo pienso luego soye, no s trataba de un momento ontolGgico
originario, sino de un acto va fundado: antes de decir «Yo pienson
va sabia 1o que era el «yon y el «pensars en su mundo cotidiano.

Sinchez Vazrquez muestra la dificultad en interpretar la posi-
citn de Marx en la Tesis / en aquello de e(egenstandy v wOhbjekn
cuando Marx escribe: «la falla fundamental de todo el materialis-
me precedente reside en que solo capta Lo gue me enfrenta
(Weniceslao Roces traduce: cosa: Gegensiand), la realidad
(Wirklichkeif}, lo sensible, bajo la forma del objeto (Objeki), o
de la contemplacion, no como actividad { Teetigkeil) humana sen-
sorial, practica (sinnlick)s.!

Wittgenstein, en LI del Traktars escribe; «El mundo { Welt) es
la torzlidad de hechos { Favsachen), no de cosas { Dinge)s., | Bstard

—

|, Le Mool whenmana, Grijalvo, Mortevideo, 197, o 665; Mars, MEW, 3, p. 50
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refinéndose Marx a algo andlogo? La praxis es el mundo, lo dada,
de donde se parte; los hechos son «los que me enfrentans (de
Mary) en el mundo; son los componentes pricticos (sinnfiche) o
descubiertos desde la totalidad del mundo {como su supuesto); los
aobjetoss som los que se constituven en el acto cognitivo a partir
de los hechos y como feoria; teorla que viene después de la exis-
teneia practica en el mundo cotidiane de «lo gue me enfrentas;
las cosas estan en la realidad mds afld del mundo que deben irse
accediendo por el conocimiento posterior, pero siempre desde el
munda {desde la praxis) ¥ como so desplicgue. El conocimiento
queda asi fundado en la peaxis.

En todo esto Sinchez Vizquez se remite a Marx, cuando en la
fdeolopin alemana, escribe:

oo ve el matenalista comtemplative] gee o onmade sensible
{=imrdiche Wel) que nos rodea no o5 algo directmente dado desde
toda una elernidad v constarmtemente igual asi mismao, sine el o
dicie mistdrico, el resultady da la actividad de toda una seres de
geneTacioness. '

Fse mundo, sensible y practico, es la condicion ontolagica de
posibilidad de todo conocimiento {tedrico) posible. Escribe
Sanchez Vizgues:

«El conacimiento silo existe en la prictics, v lo es de ohjeros
infegraday en ella, de una realidad que ha perdide va, o esth en vias
de perdes, su existencin inmediar, para ser una reabidad mediada por
&l hormlres

Por ello todo ¢llo, la praxis es también €] criterio de verdad
del conocimiento, En mis categorias, si verdad es la actualizacion
cercbral de Ia cosa real en la propia subjetividad, esa aenaliza-
cidn que es el conocimiento, estd situada, orientada v delimitada
por ¢l interés dictado por la praxis del mundo cotidianc. Ademis,
el eriterio o la prueba (o ¢l juicio) de que dicha actualizacion sea

L (e r, 1990, p, 47 MEW, 3, p. d3).
&, Filvewfio oo ln praois, Grijafbo, Misico, 1969, . 154
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verdadera (es decir, que coincida con la realidad) no puede reali-
zarse sino a traves de la praxis. La mera verdad real eomo actuali-
zacion se despliega como verdad probada o verdad verificada
por medio de la praxis:

«El problema Jde la vondad obpetiva, o sea, de si nuestro penss-
micnto concucrda con las cosas que preexisien o €l, no es un proble-
mi gue pucds resolverse isdricamente, en una mers canfrontagion
tedrica de nucstro concepto con el objeto o dé ind perdsimento con
otros pensymicnios, Es decir, la verdad de un pensamients no puede
fundarse si no sale de I csfera misma del pemsmicnios,!

Es decir, dicho pasaje de verificaciém no puede sino volver al
mundo cofidiano prictico para ahi constatar su vigencia.® Aqui
hay toda una discusidn con ¢l pragmatismo.

Hay un tercer aspecto aln mas particular. La praxis es el fin,
el propdsito del conocimiento, Se conoce para llevar a la prictica
lo pensado, ¥ en ese caso, de nuevo, [a praxis antecede al conoci-
miento como su hinshdad Gltima: s no se lleva a la prictica es
mtrascendente. Como cuando se dice: vivimos para conocer | se-
ria la posicion idecalista) o conocemos alge para vivir (esta es la
posicion de Marx, de Sanchez Vizquez v la mia propia). El vivir
en ¢l contenide de la praxis en Gltimo término.

Pero esto nos lleva a un nuevo y fundamental tema. Si el
amundo sensible y practicos cotidiano es el punto ontoldgico de
partida, la praxis s¢ juega en todo su senlido como una accion
transformadora de ese mismo estado de cosas, especialmente cuan-
do se ha fetichizado por Ia dominacion, 1o habitual, Jo fetichizado.
La praxis irmumpe asi como apraxis revelucionanas en ¢l paroxis-
mo de su actualidad, cuestion estudiada por Sinchez Vazquez co-
meatando la famosa Tesis /1: eLos filosofos se han himitade solo

L Opci, po 138

L Si digo que erta gs un vaso e ngun, of criverio de verdad &8 verificario: o decer,
alargar tm braro ¥ con mi mass emar dicho vaso, ver si hoy agis, pustarks, belsela, ¥
oopsatar gue ¢ real ho que habis amuncisdi previsments, La praxis foe lo medisckn
PeCCRAria.
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(i) a interpretar de diversos modos el mundo { Wels, escnbe
en la primera parte. Esa interpretacion del munde prdctico y
sensihle no es equivocada ni deberia abandonarse, pero wde lo
que se trata es de frangiormarle (veracndern)s. ¥ todavia mas
clare: «[e ahi que Fuerbach no comprenda la importancia de la
actividad (Taengkeir] revolucionaria. de la actividad critice-
praciicas,'

La transformacion del mundeo practico-cotidiana, en cuyo uno
de sus entramados estd el sistema capitalista, con una determing-
cidn material que nunca se niega pero a la cual no se le asigna la
iltima instancia de la exigencia de todas las transformaciones,
quedd claramente enunciada por avestro filosofo.

Sinchez Viequez defendio Las tesis de Marx, hoy mds vigentes
que nunca, v lo hizo en un tiempo que <l giro fingdfstico hahia
negada como objeto de la filosofia todo lo que no fuera lenguaje v
verdad logica bajo la hegemaonia del Circulo de Viena y sus desa-
rrollos transatlanticos, latinoamericanos v particularmente nyexi-
canos. Su tarea no fue ficil, pera opina que fue justa, adecuada,
verdadera, v es la que contimia en pie.

Come exclamaba Paul Ricoeur recordando a su maestro
Emmanuel Mounier, en el sentido de que teniamos del amigo v
MASSUS SUs ofras complefay, pero qué parte mmiscula son las
obras completas de un autor (aungque se cuenten sus libros pos
decenas y sus articulos y actividades por centenas) con la inmensa
vitalidad de vn colega que en vida hubiera podido expresar mucho
mas de experiencias que ge llevd consigo al abandonarnos. Su
obra ez un mindscule recuerdo de una infinita subjetividad. Val-
gan gstas cortas lineas, como recuerdo y como gesto de celebra-
cion, al fildsofo coherente en su larga vida con una misma posi-
cion critica ¥ orientada por el erterio de no poder soportar la
injusticia que sefren las victimas de la dominacion, aungue haya
que sufrir en la prop corperalidad el golpe del poder destructar

I, Towis godre Fewerback, po 68 (MEW, 3, 535)
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del mal en la historia, Pero, ;qué seria la historia de la humanidad
sin el efecto que causaron en clla los que s¢ hicieron cultores de
esa «praxis transformadorays, esos mesias materialistas diria Walier
Benjamin, que antepusieron la felicidad de las vietimas a su pro-
pia felicidad, o mejor, que supieron construir sus vidas como ofren-
da para una humanidad mejor? Sinchez Vazquez fue uno de esos
héroes. {Deseo recordarlo hoy como cuando estaba con nosotros!






Capitulo VII
Agenda para un Didlogo filosofico Sur-Sur’

comienzo del sigle XX, como una priondad cultural y

politica, debe fundarse episternologica v ontologicamente
en un didlogo inter-filoséfico mundial. Sin embargo, habiendo una
desproporcion en el ejercicio del poder {cultural, politico, econd-
micd, militar, de razas, géneros, etc.) del None {principalmente
de Europa v Estados Unidos, pero no solamente) sobre el Sur (el
antiguo mundo colonial estructurado desde el siglo XV v agrava-
do desde la Revolucion industrial en América Latina, Africa bant,
mundo drabe-musulmin, Sudeste asidtico’y India, v China que sin
ser colonia sufrié los embates de Oceidente desde el siglo XIX),
se hace necesano primeramente que las comunidades postcoloniales
establezcan entre ellas dicho didlogo inter-filosdfico. Y esto, tam-
bién, porque Ia filosofia moderna occidental decretd la inexis-
tencin como filosofia estricia de todo el ejercicio filosdfico en
dichos paises que soportaron el colonialismo de las meirdpolis
europeas. Es necesario entonces que los filésofos del Sur se
rednan teniendo en cucnta su propia existencia, v desde las tra-
diciones que havan cultivado en la filosofia regional desde su
ongen, pero primeramente desde el siglo XV, siglo en el que
comienza la hegemonia europea, a fin de poder aclarar posicio-
nes, desarrollar hipdtesis de trabajo y poder, posteriormente,
entablar un didlogo inter-filosdfico fecundo Sur-Worte, con una
ggenda bien establecida previamente por las filosofias de los
paises llamados periféricos, subdesarrollados, v que bien pue-
den interpretarse como explotados por un capitalismo colonia-
lista que hov se globaliza vy estd en crisis.

E] didlogo intercultural que se viene cultivando desde ¢l

I. Pontncss prcsentaila en el | Diddogo Imier-ilosGhon Sar-Sur organizaido por s
UMESCO ¢ Rabat, Ibarnascos], jundode 2012

it
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Deseamos exponer nuestras opiniones a manera de simples te-
515 gque puedan servir para ¢l didlogo, para ser falsadas por ¢l
debate a fin de que s¢ slcance un consenso de los temas centrales,
prioflarios y por jerarquia de importancia, para futuros didlogos
mas especificos, donde se podrian profundizar diches twmas de
manera més profunda para alcanzar acuerdos que puedan llevarse
a cabo en ¢l gjercicio docente de la filosofia en escuelas secunds-
rias, universidades, imstitutos, gue generen nuevas hipotesis de
trabajo y proyectos de investigacidn novedosas, a partir de este
nuevo paradigma filoséfico.

L. Sentido de una agenda de temas filosificos a ser disco-
tidos en el didlogo Sur-Sur

Pienso que, en primer lugar, para poder realizar en el futuro un
didlogo fecundo, es noccesano que un grupo de fildsofos eriticos
del Sur, no de los gque meramente ensefian o comentan a los fildse-
los del Norte, discutan profundamente v con suficiente tiempo,
cuales son los problemas, los femas, las hipotesis de reflexion a
log que deberian abocarse en ¢l futuro. En dichos encuentros irlan
aboridando, en el orden acordado, cada uno de los temas o hipéte-
sis fundamentales, para profundizarios en comunidad de diflogo v
llegar a consensos gue permitan ir ¢claborando un acuerdo minimo,
suficiente y necesario para una filosofia futura planetaria (no solo
del Sur, sino igualmente en el Norte).

Habria que, para alcanzar dicho consenso {y en su orden de
importancia), discutir detenidamente cudles son los lemas mas re-
levantes, Esto supone va una reflexién filosdfica critica que servi-
ria para inaugurar desde un punto cero dicho didloge. No habria
que discutir un tema especifico en este primer encuentro, sino re-
flexionar sobre el sentido de la situacion de Ia filosofia posteolonial
actual, de las causas de su postracion, de su pretendida inexisten-
cid, de su aparente infeeundidad, de su invisibilidad ante los ojos
de los propios filsolos de la llamada periferia. ,Por qué se llegd
a esta situacion? (Cdmo puede revertirse esa aparente inexisten-
cia de las filosofias regionales del Sur? ; Cudles son los temas que
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deben estudiarse ¥y con gué orden’? Como en otras regiones
postcoloniales o del Sur, las historias de nuestras filosofias regio-
nales, algunas con entigiiedad de siglos (v hasta milenios), han
comenzado a eseribirse por vez primera o se van renovando con
nuevos criterios, Hace tiempo que la historia de muesirasy filozo-
fas deyo de ser el centro de la formacidn de nuesiros estudiantes
universitarios ¢n filosofia. Simplemente aplicibamos los planes
de estudio vigentes en las universidades europeas o norieamerica-
nas (esto ultimo después de la llamada Segunda Guerra Mundial).
Esto manifiesia un estado de cosus nefasto, fruto de un colonialis-
mo cultural que debe enfrentarse.

Discutir por orden cudles son los factores que impiclieron el
desarrollo de nuestras filosofias regionales del Sur pareciera
que debe ser el primer tema de la agenda a ser abordado con plena
conciencia de su importancia.

2. La modemidad metropolitana v los mundos coloniales <+

Pienso que toda filosofia fue siempre inevitablemente
¢tnocéntrica (la china, indostdnica, gricga, romana, drabe,
amerindia, ofc.), ya que a partir de una cierta ingenuidad ontolégica,
consideraba a su propio munde (su totalidad cultural come com-
prension del sentido de la existencia humana) como el centro en
torno al cual rotaba la humanidad. Ese etnocentrismo, sin embar-
2o, era empiricamente local, regional. Adn el inmenso imperio
chino, que siempre se tuvo como el weentron del universo, no de-
jaba de ser particular y tenia una oscura conciencia que habia en
5U eTmtormo, cercano ¥ lejano, otros pueblos que s1 juzgaba como
inferiores no dejaban su conciencia del todo tranguila, porque se
sospechaba que el conocimiento era limitado ¥ que une inmensa
exterioridad ignota, dejada en las tinieblas v en lo tenebroso de Jo
mexplotado, podia irumpir en cualquier momento. Relato de via-
Jeros esporadicos contaban aventuras en regiones desconocidas, a
los que no se les daba mucho crédito pero, de todas maneras,
alimentaban ¢sa conciencia nunca del todo clara de estar rodea-
dos por fantasmas, seres monstruosos, abismos insondables, como

L

Y
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el Aikintico era representado por los suropeos sitiados por el mun-
do arabe-musulman en la Bamada por ellos Edad Media.

Sin embargo, el etnocentrismo tradicional aleanzd, como vere-
mos, por primers vez en la histona de la humanidad los confines
mismos del Planeta, y pudo comenzar a desplegarse por la
circularidad de la tierma en pleno siglo XV de la era comiin. Sean
los chinos, los portugueses o los espafioles, pudieron por medio
de una navegacion sumamente desarrollada empiricamente dar la
vuella al esfernco planeta Tierra, v s¢ pudo entonces convertir el
mere etnocentnsmo parficw/ar ¢n un ctnocentnismo mundial. Se
trala de la expansidn moderma de la Europa mediterrinea, prime-
to, ¥ posteriormente de la Europa del norte, v el inicio del fend-
meno que hoy denominamaos la globalizacidn.

La modernidad europea surge simultineamente gracias a la
centralidad mercantil del Atléntico norte (que deja atrds al mar
Medierrineo), al fendmeno del capitalismo, que en su primera
etapa mercantil acumula dinero (gue devendra capital), al
eurocenirismao, 4 la revolucidn cientifico teenologica. Nace igual-
mente una filosofla moderna que se arrogara ¢l privilegio de ser
el imico despliegue de la razén humana por sobre los relatos miticos
[y con ellos desacredita todas 1as religionces universales v particu-
lares del Sur}. Esta filosofia tiene no solo la pretension de ser
universal, planetaria, expresion de la rmzon humana como tal, sino
que al mismo tiempo valora a las otras filosofias regicnales del
sur {china, indostanica, drabe, latinoamericana, etc. ) como satra-
sadasy, ingenuns, particulares, Toda sy argumentacion {iniciada
va al final del siglo XV en el choque cultural que consistié la
conguista de Espania en ¢l mar Canbe) se concentra en mostrar la
superioridad de la civilizacion curopea, ¥ poco & poco de su filo-
soffa. Esto impeditd, junto a la ccupacion militar, la destruceidn
de las vias comerciales anteriores, ¢l posterior desarrollo de Ey-
ropi, a las otras culturss que desplieguen una nueva perspectiva
de la historia mundial que el original sisrema-munde inauguraba,
Pretendian defenderse estas culturas coloniales repitiendo el va-
lor de sus glorias pasadas, pero no podian dar cuenta de los nue-
vos acontecimientos ni podian crear argumentos conira esa pre-
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endida superioridad. De hecho fueran como amovados por los
acontecimientos y no pudieron hacer frente durante siglos a ln mueva
filozofia curopea,

Este panorama no debe ser exagerado, porgue en realidad hubo
alguna creatividad particular en todas las regiones del Sur, pero
proato no seran recogidas en histerias regionales de las filosoffas
comparadas con el avance de |a filosofia moderna europea que,
desde Descartes, cobrard indiscutida hesemonia aun entre las élites
coloniales.

Un cieno juicio histdrico se expandid en la penferia. Era verdad
que se practicaba un discurso [losdfico en ¢l Sur con figuras local-
mente importantes, pero jodmo podia compararse con el pensamiento
de Kant, Hepel, Nietzsche, Heidegger, Sartre o Camap? La pregunta
era mal planteada y por ello la respuesta cra parcial y encubridora.
En América Latina se dijo hasta hece poco: «;No hay una filosofia
latincamericanaly», si por filosofla se entiende la préctica de esc
discurse tedrico tal como lo cumple la (losofia modema europe.
Pero ciertamente hay numerosos filésofos, comentes filosofcas que
en la region latinoamencana fundamentaron procesos culturales,
paliicos, economicos o teenologicos, y que interpretaron el senti-
do de la vida de nuestra regidn cultural. Pero tuvieron reconoci-
riento regronal, no global, propio de una cultura periférica,

Drebe, entonces, meditarse detalladomente las causas que produ-
peron el eclipse de las filosofias del Sur, para tener clara conciencia
de los factores negutives que deben ser superados para hoy poder
emprender el crecimiento de las filosofias del mundo poscolonial,
penitérico o dominado por las metrdpolis europeas, cuya domina-
cion no fue solamente militar, econdmica o politica, sino igualmente
ideoldgica, cultural, ¥ en su lundamento filosdfica.

1 La vxpansidn econdomica-tecnolagica colonial

Europa se encontraba completamente limitada, 2 finales del si-
gho XV, asediads por los muros del Imperio otomano. Los musul-
msnes stharon a Viena hasta bien entrado ¢! siglo XVIIL y des-
ocupaban Granada (la altima region exponente del esplendor del
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antigun Califate de Cordoba) en énero de 1492, La Buropa latino-
germdnica (no la bizanting u oriental ) perifénca, subdesarmolla-
da, amnconada por ¢l mundo 1slimico no podia condéctarse con ¢
amundo antiguos (el wold worlds de Adam Smith), sino por los
puertos de las ciudades Ttaliana de donde dominaban e trifico del
Mediterrinec onental y de ahl, por ¢l Egiple fatimita o la Sina
antiogoeda, hacian contacto con Bagdad, o con las caravanas que
llegaban hasta China por los desiertos del norte, a la Indin por
Kabul; también al norte del Mar Negro hasta Constantinopla, o
por el Mar rajo o ¢l Golfo pérsico hacia ¢l Indostin v el mar de la
China, Esa Europa sitiada v oscura (la denominada’ «Edad Me-
dian) solo podia desbloquear su aislacionismo por el norte (y
serii ¢l prncipado de Moset que se internard en Siberia y llegard
&l Pacifico al comicnzo del siglo XVII), o por el occidente: por
Partugal ¥ Espana. El descubnmiento de la carabela en 1441, ¢l
dominio lenta de los Océanos gracias a mapas chinos del Atlinti-
oo v el Pacifico, la brijula v otros instrumentos igualmente chinos
{1a China tenia un avance de mas de coatro siglos con respecto g
la teenologia, a la ciencia, vy a la astronomia europeo medieval ),
permitit descubrir y manejar (manage ) ¢l nombrado Océano At-
lintico, que se convertird en el centro geopolitico de la moder-
nidad curopea. El desarrollo de la tecnologia naviera y militar
permitird a Portugal aduefiarse de las vias comerciales ocednicas
de Africa, del Océana indico, de la India, de Malaca y las costas
de la China y el Japdn, Espafia instalard €] primer colonialismo
europes conlinenial en Aménca Latina sobre los pueblos ongi-
narios {Mesoamericanes, Tncas, Tupi-Guarand, ete. ) durante tres
siglos (desde finales del siglo XV hasta comienzos del siglo
XIX aproximadamente ).

Esta expansion, debido a un mayor desarrollo de la estratégica
y de 1a tecnologia militar respecto a las culturas de Amérnca Labi-
na, instalard en {a primera modemidad temprana un sistema eco-
nomico capitalista mercantil-dinerano de extraccion de plata, oro

I Moambine i una ecdad hisidena soda vilida pam Busopa. Bl monds slrmbeo vvid el
esplendor urbano y mercantil en la Bdad Meadia curopes



Agenda pava wn Dicilogo filesdfico Sur-Sur 205

y productos coloniales. mediante la dominacidn inhumana de los
indigenas americanos y la slave frade que invelucrard al Africa
occidental en un triangulo de la muene: Africa-Aménca Latina-
Europa, De Europa se transportaban armas al Africa; de alli escla-
vos hacia América Latina (v posteriormente al sur de las colonias
nghesas en América), cuya venta permitia obtener plata y oro (dine-
ro} y productos tropicales (azucar, cacao, tabaco, tc.) gue sc ven-
dian en Furopa o se acumulaba en sus bancos. Era el tiempo de la
wacumulacidn orginanas, Posteriormente holandeses, ingleses, fran-
ceses y daneses liegardn a Ia India y al Asia, v el comercio capita-
lista, con centro en Ewropa, cobrark dimensién mundial.

Lo trdgico de la constitucion de un sistema-mundo econdmico
capitalista es que el mundo colonial serd interpretado como habi-
tado por seres humanos explotables, de segunda categoria
{antropologica, ontelogica y etico-politicamente, come veremos).
Eran sub-humanos a los que la civilizacion europea al domanar-
los les concedia simultaneamente zlgo de humanidad. La
colonialidad era interpretada desde Evropa con un don: el don
de la humanizacidn. Esta ideologia debajo de todas las ideolo-
gias modernas reino hasta el presente.

4. La expansion politico-militar colonial

La expansion econdmica (el sistema mercanti] capitalista, en
las haciendas v la mita latinoamericanas, la esclavitud africana, el
comercio desigual hasta la guerra del opio con el Extremo Orien-
te) fue sicmpre antecedida por una agresion politico-militar. Una
Voluntad de PPoder eurocéntrica organizd ejéreitos de ocupacian
que cuando tuvieron ventajas teenologico-estratégicas dominaron
las estructuras politicas de poder instaladas. Sean reinos o étnias
en América (desde finales del siglo XV), en Aftica v en Asia

L. L= segundn Modearidad tempeane serl hegemonizasds por Holasda, i3 loreera
por Inglaterrs, pars puesir a b Mageenidend madiog graciag a la Revolucidn ndustrial,
comenzaca en el Vallede Rio Amanllo, an Ching, ¥ forecicnic dalinsthvamenic oo el Beino
Lnida o Finales del siglo XV,
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{continentalmente desde finales del siglo XVII). Los Estados mo-
dernos nacientes (en Espaina, Portugal, Provincias Unidas de Ho-
Lanula, Inglatcrra, Francia, Dinamarca, etc.) fueron desde so origen
a) cristiandades (los reyes dominaban sus iglesias)’, b} colonia-
les, ¢) mercantil-capitalisias v d) eerocéniricas (todos cstos ad-
jetivos se predican simoltineamente),

La colonialidad del pader metropolitano evropeo, de las lla-
madas potencias metropolitanas, gjercieron una dominaciim de muy
diversos tipos sobre sus colonias dependientes. El rey europeo de
cada una de las potencias metropolitanas ejercia un poder politico
monopolice e incuestionable sobre todos los stbditos coloniales.
La colonialidad de los miembros de las comunidades coloniales
impedia que foeran propiamente crudadano; no eran sujetos de
derechos politicos o humanos equivalentes a los derechos de los
sujetos europeos metropolitancs, No era para Europa contradiclo-
rio { por la concepeion curopea del derecho, gue Carl Schmirt des-
cnbe adecuadamente sin descubrir su eurocenirismo) que la Re-
volucion francesa promulgara la lista de los Derechos humanos
universales,” v que al mismo tiempo estipulara en el Code noir,
vilido para [a colonia Haiti, los deberes de los esclavos en el
Caribe, Esos esclavos, es evidente, no eran considerados fruma-
may i sujetos de los nuevos Derechos humanas universales pro-
clamados por una revolucidén metropolitana burguesa y colonia-
lista en Francia (que interpretaba reductivamente como iguales,
fraternos ¥ fibres a los ciudadanos metropolitanos, v pero como
desipnales, dominados y esclavos a los no-humanoys del Sur?

L. E1 comcapitn dee el restandade wase om mi obra Pofitieg de fa Eibherimeidn (H007),
eAhras Sefecras 1, 26, Editorial Docencia. Buenos Aires, M3, § 4.2, [3%:], pp. 705 yen
Karl Lidwith, Foer Meged 2 Mistzsohe (19640, Bosnos Alrcs, 1968, 11 parle, cap, 5.

2 Concepho ncufiado por el socifkypo penummo Amsdbal Ceijano,

3. Es decir, en la wumiversilidids de dichos derechos oz exclutam a ks sujeres colaniz-
k) era una particalaridd con prétenssin de unaversaliceed, oums universalidad ideokgic
efectivaments particulary exclayente de la nomanicad eoborial, tema de [0 filosofin palit-
cadel Suarno eratada mi por Hobles, Loche, Hume, ete.

4. Ly ap-bumaridad de los seres humanos del Sur o las regiones perst-calanialas
Hega hasta fuestro tempa, Los mueriens de o pobineidn sgradidn en Trak o Afpanisudn no
cueniun vl Comd koe ey g picrden s vicda en ls agresan.
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Los paises metropolitanos europeos contaron con instiluciones
politicas que se ocupaban de los problemas de ultramar (desde <l
Consefor de fndias mstitudo en Espania a comienzos del siglo XV1).
Estaz instituciones politico-militares se encargaban de vigilar, ¥
castigar en su defecto, la extreceidn de riquezas de las regiones
coloniales, sin tener ¢n cuenta mnguna reciprocidad con respecto
al trabajador colomal (indigena que trabajaba gratis, esclaves o
mestizes explotades). No se trataba de un intercambio comercial
simétrico (cuando se paga ¢l valor equivalente de la mercancia
transportada al centro), sino que era simplemente un robo del va-
lor de cambio expropiado gracias a la presencia de un poder mili-
tar gue impedia al mundo colonial pedir un justo pago por la dicha
extraceton de su riqueza del Sur. La cosccidn violents militar ga-
rantizaba ¢l robo econdmice, gue no era considerado endeuda-
miento del centro metropalitano con respecto a las colonias, v que
mereciera el justo pago de intereses, sino que era apropiacion
directa del bien ajeno por un pretendido derecho de conguista,
que fue siempre solo la imposicion por la fuerza malitar, J.
Habermas con razon indica que todo consenso debe aleansarse
por la participacion racional simétrica de los afectados; el colo-
nialismo politico fue la imposicidn asimétrica por la fuerza no de
un eonsenso racional, sing de la Foluniad de Poder irrucional del
centro sobre la periferia. Sin embargo, los filosofos del centro
hablan hoy de derechos, de simetria, de democracia (v hasta no
critican las guerras que se hacen cn el presente apara implantar la
democracian en paises atrasados del Sur) sin antes haber recono-
cido cinco siglos de violencia politico-militar colonial irracional
y anti-democratica.

La filosofia politica del Sur debe hoy pensar nucvamente toda
latradicion filoséfica desde Hobbes o Locke, hasta la Escuela de
Frankfurt, €, Schmitt, A. Badiou o G Agamben, por nombrar algu-
nos, gue ne han podido superar el eurocentrismo que acompaiic
siempre la expansion politics moderna de Europa, v hoy también
de Estados Unidos,
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5. La justificacién ontoligico-flosifica colonial

En efecto, la praxis colonial contd desde el inicio (v ahi co-
mienza la filosofia moderna europea que tiene pretensiones de
umversalidad, por desgracia pretensiin aceptada por la mayoria
de los miembros de la academia filosofica del Sur) con una justi-
ficacion filosofica. Esa justificacion era de carfcter antropologico
{el ser humano europeo era superior a los del Sur, como en la
interpretacion de dicha superioridad por parte de Ginés de
sepulveda en su relectura de Aristételes en el siglo XVI, o de [
Kant en el siglo XV1I con fundamentacion en los climas de la
Tierra), historica (donde Europa era ael centro v el fin de 1a histo-
nia universals, por ejemplo para Hegel), &tica (en cuanto la inclu-
sidn en la cultura europea de los pueblos americanos, africanos o
asiaticos, imponiéndoles su vision de una ética no convencional,
individualista, racionalmente argumentada, universal ¥ no mera-
mente particular como en las culturas del Sur), ete., y probaba la
legitimidad del colomalisimo,

Pero la fundamentacidn dluma fue ontoldgica. El «Yor euro-
peo, que habia enunciado practicamente un siglo y medio (en 1492)
o Yo conguisto el nuevo mundon, es decir, al Sur, arguments ahora
ser el fundamento ontoldico como «Yow, Esa ayvoidade (fofheir
dirta un aleman) era inadvertidamente europea; un «Yo» curopeo
pretende descubrirse a si mismo como universal, dltimo, que se
sabe a si mismo, v que puede reconstruir desde €1 mismo fod ef
munde (1odos los otros mundos también del Sur). René Descartes,
en la sepunda modernidad temprana, en Amsterdam (afios antes
provingia espafiola), alomno de jesuitas (orden religiosa espafio-
la) expresa el Ego cogito. Ese Ego, el Yo ewropeo’ metropolitano
es el fundamento filosdfico-ontoldgica de lo que M. Heidegper
denominard el emundon (Welt) en Ser v tiempo (1927),7 En 1637,

L. Kepdio: inaohverridmments weumppens, v niemis masciuling, blaneo, sdulin, metr-
polinar, i

2 Charorque Hetdegger intenta mostrar que el & Vo o fundo en el smundos que ye
siemipre cabi ahl presuposdto,
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en el Disewrse del Métado se tiene el manifiesto de la filosofia
modermna europea que pasa por ser la filosofia universal de los
ultimos cuatro siglos.” Superar esta vision curocénirica es exacta-
menie el primer objetivo de un didlogo entre los fildsofos del Sur,
de las regiones post-coloniales (que seguimos siendo coloniales
epistemoldgica y filosoficamente en Ia gran mayoria de neestros
elaustros filosofico-académicos de las universidades del Sur).
Somos en gran parte comentadores de esa filosofia modema euro-
ped, ¥ no pensadores de nuestra realidad negada, v no-pensada
pur esd [Tlosafia con pretension de universalidnd,

La colonialidad filosdfica es doble: a) en el centro, por la
pretension de universalidad de su filosofia regional europen v
metropolitana desde el siglo XV (la primera modernidad tem-
prana tiene una filosofia ético-politica pre-cartesiana qua ha des-
aparceido de las historias de la filosofia modemal; b) en la pe-
riferia, en el Sur, por la aceptacion como una evidencia de suyo
de que dicha filosofia europeo moderna es la filosofia universal
de los dltimos siglos, Esto dltimo supone, por su parte, a) igno-
rancia de la propia filosofia regional de la periferia desde sus
origenes (anterior y junto a la modemidad curopea); by evalua-
cidn negativa del sentido de la propia filosofia en los Gltimos
cinco siglos; ¢) definicién de filosofia como comentario de la
pretendida universal negacibn aun de la existencia misma de Ia
propia filosofia; ademdis se argumenta en pro de su imposibili-
dad v hasta de su inutilidad.

La filosofia colonial del Sur, entonces, negativamente, es aque-
lla practicada en la periferia por los que eurocéntricamente nic-
gan su propia filosofia regional, local. Positivamente, y en ¢l cen-
tro, es la filosofia moderna que nicga toda otra filosofia (del Sur),
y que la considera como pensamicnto mitice, folkldrico, conven-
cional, atrasado, particular, pseudo-filosdlico, ele.

——

|, Wease m artaculo siediticiones anti-cares mnass, on www.onriuedumsss]oom
obrar, artfeulos filosices
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b. La liberacién econdmico-politica del Sur

Los procesos histiricos congretes de liberacion nacional o re-
gional ante el colomalismo europeo, que comienza en el Sur con
Haiti en |1 B04 ante Francia, en 1810 con América Lating ante Es-
pafia ¥ Portugal, y aproximadamente después de la segunda guerra
mundial, desde 1945, en Africa v Asia, permiten 1a aparicidn de
filosofia de la liberacion del indicado colomalismo que determi-
Tan un momento creativo a lenerse en coenta.

Habri que considerar esos momentes paliticos, econdmicos
y culturales de liberacian, como término de un proceso también
filosofico, y nacimiento de una filosofiz que junto a la praxis
Justifica esa edad emancipatoria del colontalismo. Sera necesa-
rio prestarle especial atencidn en la reconstruccion histdrica de
la filosofia del Sur {en singular o plural también: «las filoso-
tias» del Sur). No es posible pensar en una filosofia auténoma,
creativa, libre, dentro del horizonte agobiante politice, scand-
mico y cultural de una comunidad colonial, subyugada, explota-
da, oprimida. Como indicaba Augusto Salazar Bondy en 1969,
en ¢l Perlt neocolonial es dificil una auténtica filosofia en el
contexto dependiente ¥ colonial.!

La situacidn post-colonial {aungue no exenta de colonialismos
nealiberales ccondmicos, politicos nuevos o geopoliticos, episte-
malogicos, ete.) s la condicidon de posibilidad actual de una libe-
racion de la filosofia colonial a fin de imiciar ung nueva ctapa
ereativa, Opino que esa es la responsabilidad actual de los filéso-
fis que pretenden pensar la realidad qoe los rodea {como hicieron
los fildsofos modemnos europeos con su realidad, aungue fuera
metropalitana ¥ colonialista), v no solo comentar obras filosofi-
cas de las que se debe aprender mucho, pero que debe tenerse en
cuenta que fueron expresion de un pensamiento de oira realidad.
Confundir la realidad curopea, o noneamericana, con la realidad
sin mas es una falacia de desubiguidod (falacia de tomar el espe-

1. Exisie n‘-mr,"r'ﬂm-qih en pievira Asdrica®, Sagle XX1, Méaco, 969,
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cio o ¢l mundo de ofra cultura comao el propio, encubriendo Ia
ariginalidad distinta de la otra v la diferencia con la propia).’

7. La afirmacitn de las culiuras ancestrales del Sur

La filosofia no ¢s una produccidn tedrica mslada, sino com-
prometica con su mundo (la pretension de sus autonomia absoluta
es el intento de unz cierta filosofia analitica anglosajona que, sin
embargo, supone toda la historia, desde el Circulo de Viena hasta
la filosofia del lenguaje en las Islas Britdnicas, situada inevitable-
mente en un mundo cultural, en una histona de la filosofia v de las
universidades de ciertos palses en cienos momento histdricos bien
delimitados que explican su aparicion, desarrollo y actual crisis. La
Escucla de Frankfurt, el existencialismo francés, la fenomenclogia,
efc., argumentaron en favor de las imposibilidad de una filosofia sin
compromiso historicos (es decir, sin estar ligada a momentos filo-
soficos, culturales, econdmicos y politicos). Thomas Kuhn demos-
o que las revoluciones cientificas (v filosdficas por lo tanto) no
depender solo de aconteceres intra-cientificos, sino que suponen
acontecimientos extra-cientificos que los determinan.

Por su parte, las filosofias eurocéntricas en el Sur, en los pai-
ses post-coloniales, pretenden igualmente practicar una filosofia
universal de tipo modemo curopea en su herizonte cultural pro-
pio, del Sur, en América Latina, Africa o Asia? Fsto les exige
aceptar ciertas evidencias aparentes que son dogmas indiscutidos

[ Bty et smgubre iuchos erroees: fa advertir la renlidad del otro como distiata
e |z propaa; par o anto, na saber gue s bivposible auamicls como o vive el curopen o
SOrREIENCHTK, POT i6 ser parte arigemerio cabstencial de esc mundo-otn {gue fichcimente
el v conr propio: e decis, s¢ esti alienad; o5 un cobonka] con alma metropolinn; s
un fanitzasni); desconeeer 1 identicad histboico-svalutive do b propia realided ol na dife-
renciaria de i ded otra; persar par ells o ajenn comsy propic v, por b taneg, definie 1a
filpackin como comentario v Do ¢onso creacion; Elcamenie sor responanbis de ocultar,
Deter desapurecer & no slvertiv by propio; s,

£, Enrealidad cheberia ser il especifico. Bl Sur ded gue hablamos, vi hoisos mdsca-
da, es al mepos |) América Latire (¥ sus pueblos ongmanios), 1) el mendo islimico (de
Muarruedos: hasta Minduoao en Filipings), 51 2] Africa barii sod-sahariana yso didispom,
A la Indis, 5) el Sudeste asidtion(en panz mdostiree, como Birma, Mepal, eic. venobm
chimg, como Corea, Wieinam, ste.) v la6) China
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en la filosotia maderna eurapea, tales como que la filosofia es de
origen gricgo ¥ que supuso un pasaje del mite al ldgas. Ambas
formulacicnes no son acepiables. Hoy en reconocido que muchos
antes hubo filosofia en los reinos mesopotimicas desde el IV
milenio antes de la era comiin (e.c. ). yen Egipto. Tales de Mileto,
el primer fildsofo reconocido como griego e de familia fenicia.!
En cuanto al mito 1a Rlosofia era para Arnistoteles también una
mithopoiesis, v la propia filosofia griega (empezando por los
presocraticos, Platdn o Plotine) estaban completamente inmersos
en un mundo mitico: ;Qué es la psvkhd (alma) en Platén sino un
mito indostinico imposible de demostracion empirica {(mifo que
Hega hastn Kant)? Oué son las enéadas de Plotino sino la metafi-
sica cosmico-matemdtica egipeia de la cullura egipeia?

Y bien, con el pretexto de que los mitos o relatos religiosos
{gue son para [a filosofia namativas recienales en base a simbo-
los, segim Paul Ricoeur, uno de mis maestros en la Sorbonne de
Paris} son irracienales ¥ anti-filosaficos (segiin la definicidn eu-
ropea-maklerna de la filosofia), la modemidad negd toda validez
a loa relatos filosdficos (que contenian mitos) de las culturas del
Sur (también de la China v 1a India milenarias, y aun de la filoso-
fia aristorélica-irdnica cientifica v empirica de los drabes),

Para poder reeonstruir las filosofias del Sur es necesario, en
movimiento inverse al pretendido secularismo moderno europes
{que fue negacion de las culturas ancestrales del Sur) recuperar la
vahidez y ¢l sentido de las tradiciones, aun miticas, a las que debe
gjercérseles una hermenéutica filesofica adecuada. El método de
erpretacion {hermenéutica) es filosdfica; el texto o relato puede
ser mitico, poético o no-filosdfico; pero el resultado de la inter
pretacion es hermeneuticamente una obra filosdfica

Es entonces necesario recuperar ¢l material nurrativo simbdli-
e de nuestras culturas ancestrales del Sur, sean filosoficas o no,
miticas ¢ religosas (aun los textos tenidos por teofanicos o reve-
lados], para sobre ellas efectuar un pabaje flosdfice reconstruc-

1. Miuse i ol Poditfer of Eiheranion, SCM, Londom, 2011, chap. 1,5 3.
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tive de nuestras tradiciones. La realidod local del Sur de ks que
hablamos vieng envoelta frecuentemente en el mite (come igual-
mente acontece en la flosofia modema) y debe considerarse una
respuesta humana, mcional y simbélica punto de partida para una
historia v filosofia de la historia del Sur.

B. La filosofia del Sur como eritica de la eolonialidad

La flosafia del Sewr, como un frenfe 0 un consenso filosdfico
de muchas filosofias del mundo post-colonial, subdesermllado o
explotado hasta hace poco en algunos casos’ y en camino de &l-
cangar mayor autonomia en otros,” debera considerar en primer
lugrar para su constitucion los temas arriba indicados. Es decir, su
gituacion epistemoldgicamente colonial por sus mdtodos, su lema-
tica, el uso de fuentes, la manera del discurso, la realidad de la
que parte, la comunidad a la que se dirige (sea la comunidad filo-
stifica del Sur, 1a comunidad intelectual o popular del mundo post-
colonial y en vias de liberacidn) son temas ineludibles de la mis-
m filosofia del Sur,

L. Yiénse Frong Hmkelammen, Crivied o fa rosde mitiea, DEL Son José {Costa
Rical, 2006, E1 mmito ded progresoe, por ejemplo, fienda iodn la ciencia moderna, v mo
pezde e probado cmpiricamente; & un signiesto trascerlemial v, wlemds, peliprosamasts
Talse, oo lo muestn, Waller [enjamin,

2 decimes hasta whace potos, porgue diesde el comienzo del sigls XX, desde 2|
fraease de imponer la dommacida milicer sobre todo 2l globo termigeed per parte de
Estmlo Linados {que ba gide vencido en b poeersde ok y Alpanistang, v desde e
momemn gue ln Ching feon | 300 millones de babiimies v un desoroflo promedie de s
productin del 4% aprosimadamente en |os dltemas afios), 1a Dndia, ona Risla o cre-
cienle reergahscacion y en Brasil { gupriando la distancia de i pais de 200 millones de
babianies) emergen como noevas potencies, Iy peopolitica mundial ka pasado de umn
erupinlarelact del Mone [(Estuboy Unadag, Europs v Japin hoy e enisi)onn 198 nuevas
potencias idicadas. La fitosalia dal Sur, entonces, incluye e5as mievas podencias del
Sur (la Ching y Fusis puneas (ueron colonms, pero si subdesarrolladas y exploculas
iranre largo thempe) que exipen comenzar 2 diseflar ung nueya tdmenslaturn (panus
hiwy nuevas patenciz que roson el Yorte del sigho XX, v ¢l Sur va 0o s lanposo kque
cra em dhicho siglo XXk

3. La sibuacidn de América el Sor oo dipo alntms en sspecial, v 1s sprimavers
frinbgoe iz b schzvilus iim del jiemine, tis hahlade procesas ade. peofumbs rencvaecion pali
e, g eadpe [pualewnis wma nweva prsloceidn Gloaiiica.
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COping que quiza bene cierta prionded oma pregunis que hemos
analirado en algunos didlogos entre inlelectuales arabes v latinoa-
mericanos: jouales fueron las causas que influveron en la casi
widesapancionyg o la pérdida de creatividad global de creatividad
de las flosofias del Sur desde [a apariciénm de 1 filosofia moder-
na europea? La desconexion, por gjemplo, del mundo islamico
{como hemos ndicado desde Mamuecos hasta Filipinas, pasando
por Tinez, ¢l Egipto, el Irak. cuyo ceniro era Bagdad, Afzanistn,
¢l imperio mogol de la India, los reinos comerciantes de Indochina
y Malaka) debido en parte por la presencia Portuguesa, ¥ por la
indiferencia del mercantilismo v la cultura drabe de vsar la nave-
pacian oceanica (iniciada en la Modernidad por China gque descu-
brié América, Africa v Australia desde del comienzo del siglo
XIV) produjo una falta de reaccidn conjunta ante la expansion
europea. El misme Imperio otomano, vencido en Lepanto en 1571
{debido en parte al flujo de la plata latinoamericana a Espafia),
perdid capacidad de control de su territorio por crisis ecendmi-
cas {entre ¢llas la devaluacidn de la misma plata en el sistema
islamico por Ia afluencia de plata barata desde Latinoamdérica): el
mundo drabe s¢ empobrecio sin perder dinero (sine por su deva-
luacidn). Dejd de ser el scentron necesano de conexion de todas
las culturas del Asia, Africa v el Medierraneo, y comenzd su lenta
colonialidad periférica. Aungue el comercio tendrd por centeo las
relaciones entre China v el Indostin hasta el 1800, dada la crisis
de su primera revolucion industrial, la primera se encertard en si
misma y perderd la posibilidad de desarrollar las postbilidades
de sus propios inventos lecnoldgicos que venia efectuando desde
el siglo V111 hasta hinales del siglo XVIIL,' v del cual se nutrrin el
Renacimiento italiano v la misma Revolucion industrial inglesa.

Respondida esta pregunta, que estay lejos de haberlo intentado
{solo he propuesto algunas sospechas), se debe desplegar una cri-
tica filosdfica a esa actitud destructiva del colonialismeo filosafi-
e0 con respectn a la filosafia moderna europea, Sin la critica de la

i. Sobre [ clence v [ weenodog la e Clhina viase lnoboa da . Needham, 19541585,
Sl ard Clifiantion i Chine. CUP Cambridse, vol. [-4,
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colomialidad de cada una de las filosofias nacionales v de los
continentes culturales del Sur serd imposible la etapa exigida en
el presente de comenzar un momento de creatividad y simetria
filosohica, Llamo «simetrias filosofica la actitud psicoldgica v de
constitucion de una personalidad normal de considerar a los cole-
gas profesores universitanios europeos o norleamericanos como
eigualess. Debo perderse un respeto falso por un saber con preten-
sion de universalidad que es negado por el fildsofo del Sur cuando
Hene las herramientas historicas, culturales y filosOficas de la mis-
mat cualidad que las de sus colegas del centro, v que, al menos,
podra descubrir en ellos de inmediato signos de su inadvertido ¢
ignorado eurocentrismo, La acusacidn fundada de evrocentrismo
{comio ignorancia del Sur e ignorancia de su propio eurocenirismo)
enloca al colega del centro en la incdmoda v no habitual situacidn
{y por lo tanto hace tambalear su segurn centralidad y universalidad
de su saber filosdfico) de superioridad ante cl filosofo del Sur.
Cuando sin advertirlo cae en Ia trampa de un juicio curocéntrico
(por ejemplo, por ignorancia de la historia de [a filosofia del pen-
sador del Sur), el fildsofo del Sur puede exclamar: «; Demuestra
Ud. ejercer una filosofia eurocéntrica que juzga lo que descono-
celw El seguro profesor y academico del centro pierde la sereni-
dad, o se enfada, v s peor (porque s¢ le dan nuevos argumentos
en ese sentido), o reflexiona y acepta, ¥ entonces, solo entonces,
comienza un lento didlogo de 1a filosofia del Sur con la del Norte,
tan pecesania v por ¢l momento casi inexistente en un clima ético
de simetria, respecto v apertura a la verdad.

9. Despliegue de una filosofia del Sur

Los momentos de una tal filosofia del Sur debe comenzar por
estudiar, debatir, exponer ¥ publicar historias de la filosafia’ de

I. En el dltime Congreso Momdial de Filasefin de la FISP en Scul s¢ presenid la
pevmera historia de 1a Akosofla de Cores. En Amdrica Latin bhemos publicado, coma he
sxhicado mis mrriba, en gmn formaba Do primers visiin de conjusito de B Glesodia Riinoas
ewncana (. Dussel- E. Mendicta- O Bohdrquez, £ penramiinio fifoedfico bimommes
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sus respectivos paises, v de todo el continente cultural. Es notable
que en ¢l presente se comienzan a dar a conocer las primeras
historias de la filosofia nacionales del Sur,

Al mismo Hempo deben publicarse (aunqoe sca clectronica-
meénte) las obras cldsicas de las filosofia del Sur desde finales del
siglo XV al menos, y mucho mejor si se incluyeran todas las obras
clisicas desde el origen mismo de dichas historia regionales.

Esas publicaciones deben ser ¢l fruto de un debate sobre log
periodos de la historia filosdfica correspondiente, de su sentido
v contenidos, de los filosofos v las obras gque debieran ser teni-
dos en cuenta, Esa reconstruccion critica, s evidente, puede te-
ner diferentes interpretaciones, que ya son filosdficas pero no
meramente imitativas de filosofias fordneas sino de la temdtica
gue se va descubriendo del proceso histdrico de los puchlos
mismos que los fildsofos mis importantes acompaiaron, v a ve-
ces influenciaron con mavor o menor medida. Sin lugar a duda
un Confucio o un Laotze fueron factores constituyentes de lacul-
tura china, un Buda o un Sankara en &l Indostin, un Alfarabio
Avicena en el mundo drabe-irinico o un Bartolomé de las Casas
en América Latina del siglo XV1

Pero junto a este poner a disposicion de estudiosos, alumnos,
profesores e intelectuales en peneral de su propia tradicidn filo-
sOhica considerada valiosa, es necesarie desarrollar un discurso
creador propiamente filosofico que no sea meramente comentario
ni de la tradicion ancestral ni de la curopea, sino que, particndo
de la realidad y de la histonia del tratamiento del tema en la propia
filosofia regional o local del Sur, alimentada eriticamente con ing-
trumentos propios, y en didlogo con 1o mejor de la filosofia mo-
derna evropea (que el hldsofos del Sur debe saber escoger para
su proyecto de pensar propio y distinto), produzea pensamicnto
clare, fundamentado y comprensible a los responsables de la rea-

recar, el Corthe p elarimase (IO 20000, Armndraca Lativa no 22 objeto ol o un lisea
en It brillamie abem de Randall Coffing, e Sociofigy of Pielfamaedn, Harvand Unsvesity
Press, Cambridge (Mass |, 2040, agijue sl tiene uma buena descripcidade las fiknsofis
de ln Chima, In Fnelin, el mumido istimico v ¢ Africa banki,
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lidad conereta, polibiea, economica, cultural, estética, tecnoldgi-
¢a, cientifica, ete. de los palses del Sor. Una filosofia propia, ex-
presion del Sur v il para su comunidad,

Para ello habrd gue evitar el fundamentalismo de excluir los
apories de otras corrientes filosoficas (incluyvendo la de L moder-
nidad europea), y e mera octitud de comentarista de dicha Aloso-
fia europea. La primera desprecia el didlogo v no aprovecha de la
Modemidad europea; la segunda se erea modema pero no sirve a
Ios intereses de su propia comunidad del Sur (siendo al mismo
tempo despreciado por la comunidad filoséfica del centro euro-
pec por o kener ninguna originalidad, sino, en el mejor de los
casos, estir wenterador de las dltimas producciones europeas,
comentadas siempre con retraso v sin ninguna importancia real ni
en ¢l Sur {por ser extrafias) ni en el centro (por no ser encativas v
estar a la vanguardia del pensamiento).

Por ¢l contrario, guien dominando su propia tradicion regional
del Sur{desconocida o no tan canceida como el autdetono ) v nsando
metodoldgicamente los dllimas halluzgos de la filosofia europea
o norteamericana en ¢l esclarecimiento de la actualidad de la rea-
lidad regional o local del Sur, aportari nuevas reflexiones filosd-
ficas, deseribird temas desconocidos v pertinente, v podri ser «punta
de lanzax en un pensamiento filosafico bien fundado ¢ innovador.
Pensar la realidad ética, pelitica, antropolégica, ontoldgica,
epistemoligica hlosdficamente en China (con su revolucion hiper-
mdustrial), la India {con el desarrollo del mundo electrdnicol, en
America Latina (con las experiencias politicas de Bolivia, Vene-
mela o Brasil), del mundo islamico (con su «revolucion del
jasmins}, son temas pertinentes que solo los fildsofos del Sur de-
serian esclareeer de mancra privilegiada por ser los actores de
2505 F‘I"E'II'."}:'HL'IS.

La precisidn, seriedad, fundamentacidn argumentativa, perti-
Aesmcia con respecto a la realidad propia, belleza en la exposicidn,
pedagogia en la explicacion, convencimiento en la opeidn, eic.,
teben ser notas propias de la filosofia del Sur en el presente. En
ese caso la comunidad de los fldsofos del centro «aprenderans



218 Farigue Diussel

nuevos emas, con nuovos matodos, desde nuevos interlocutores,
La filosofia del Sur recuperard la creatividad amguilada a finales
del sigle XV, al comienzo de la colonialidad del saber, que oscu-
recia las tilosofias del Sur.

LD, El prondstico de una Edad trans-moderna pluriversal’

El decentramivnto que se estd produciendo ante nucsiros ojos
(el indicado pasaje a paises con autonomia politica, econdmica y
mlitar, el BRIC? entre otros; simultinea a la crisis econdmiea de
Europa ¥ Japdn, y ¢l limite del militarismo noreamericano) nos
permitten proponer alzunas preguntas: a) JQué es la modernidad?
b} {Hubo, hay o habri una o varias modernidades? ¢) ;Se dard o
e en el futuro que va se anuncia una pueva Edod, una culturs
distinta ¥ por ello mas alld de la modermidad, ez decir, una rrans-
maodermichad® d) Y si diera esa mweva Edad del mundo, coma
dirla Schelling, ;se organizaria bajo la forma de una wnfversali-
dad univoca, de una sola cultura para toda la humanidad {con una
lengua, una tradicion, habiendo desaparecido las culiums venci-
das, habi¢ndose negado la diversidad de Ins otras culuras exis-
tentes durante milenios) o emergeri un pliriverso analdgico cul-
tural que durante siglos continuara en un fecundo didlogo
mtercultural entre culturas distintas en permanente it fecunda-
ciom creativa?

Responderemos brevements a manera de cortas tesis para fotu-
ras discusioncs.

1. Tartg el térmving sbrams-nodemn oe conmd o de aplumiversali sz gsplivm en st §
I8 continpackin.

X Brusal [dia, Riesi y Chine

L. En mitmbajo o Trans-medemity amd Inierculturalives Gn Palipaad [Ljablzae,
Sboviesaf, £1-42 (MG, pp. 5-000; 3¢ encugnrra ¢l fexoe enire mis articukes en edicitn
ehecanhica: whing enrigaceiersed,com bexplice la diferancin de esta posicibi con b i ks
spsmailemozs, «l%asts indica la Glbma etapa cotica de In mostemidad imope = iodas
Via una brip esis curtedniricn, solo del Moris: o b particular con pretensitn infundada de
univenalidadl, el Surnees nigerh postmodeme, o Transs e refiere, mis alld de 1o modes-
fiklind, a cfra Edad del mumdo (yn ness cirosdnimica; surge desde el Sor e inclsryeal Mok
5 [o pladichia]



Agrenda para un Didlaga filosdfico SurSar 219

En primer lugar, [a modernidad no es la Husiracidn, ni 1a defi-
nicion de Kant («La liberacion de un estado de inmadurez auto-
culpables’) no es suficiente. La modernidad es una Edad de la
nistoria insngurada por Europa gracias al descubrimiento v domi-
e chel Chegano Atlantico {nuevo centro geopolinco) gue pernutid
a ésta expandirse por el mar y constiluir imperios comerciales,
militares v culturales, que tuvieron a Buropa por centro. El «po
eLropeoy constituyd a las olrs culturas como sus colonias, bajo
su Voluntad de Dominio, y a la naturaleza como explotable y me-
diacion para la obtencién de mavor cantidad de valor de cambio.
Es una Edad de enommes adelantos tecnologicos, exigidos por la
competencia entre capitales; de descubnmientos cientificos y de
organmizacion politica de Estados con democracia representativa
Se impuso a las otres culturas hasta ¢l Hmite que hoy presencia-
mos, crisis civilizatoria donde los efectos negativos de tales in-
mensos desarmollos mucstran su rostre negativo: la posibilidad de
la extincion de 1a vida en la Tierra.

Fin segundo lugar, en su sentido pleno, aunque hubo anteceden-
tes histéricos (la separacion de la ciencia de la fe religiosa en la
filosofia de Cdrdoba con Averroes, prandes descubrimientos tec-
nalogicos agricelas ¢ industriales en China, invencidn de la
matemiitica moderna v La astronomia heliocéntnica en Bagdad, cie.),
la modernidad es europea, es dnica ¥ s¢ imita cn parte actualmente
en el procese de globalizacidn en otras regiones del mumdo. No
hay muchas modernidades, aungue hay implantagion diferenciada
de la misma segin las culturas, 5i ¢l calvinismo influencié en ¢l
desarrollo original del capitalismo (como lo muestrs Max Weber),
en el presente es el neoconfucionismo el que inspira el capitalis-
mo suf gererts del Sudeste asidtico v la misma China, Es la mis-
ma miedemidad imitada v expandida en cienos aspectos.

En tercer lugar, pensamos que estamos on la antesala de una
rueve: Edad de 1a historia dado ¢l agotamiento de las premisas de
la medernicad, Ne se frata de una situacion posmoderna {solo
vilida para Europa). sino de un momento de cambio radical del
fundamenta mismo cultural del ety modemoa. Proponemos en-
tonces bajo la depominacion de fraws-mndernidad (a falta de otra
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palabra) el honzonte que se abre ante nuestros ojos. Se trata no de
una nueva etapa de la modemicdad sino de una mueva Edad del
mundo, mas alli de los supuestos de la modemidad, del capitatis-
ma, del eurocentrismo v del colomalismo. Una mueva Edad en
donde las exigencias de la existencia de la vida en la Tierma ha-
brin exigido cambiar la actitud ontoldgica ante la existencia de la
naturaleza, del trabajo, la propiedad, de las otras culturas.

En cuarto lugar, ¢n ¢sa trans-modernidad la humanidad no se
internard en la wniversalidod univoca de una sola cultura, 1a que
s¢ impondria a todas las demds extinguiéndolas; una universali-
dad fruto de un proceso de dentidad excluyente. Sino que serd un
pluriverso donde cada cultura dialogard con las otras desde lu
wseMEjanzay comin, recreando continaamente su propia wdistin-
cions analogica, vertiéndose en un espacio dialdgico, muteamente
creativo, Serd, tal como lo hemos indicado, una Edad que graciasa
nuevas relaciones econdmicas se habrd superado el capitalisme,
pargue las exigencias ecologicas y las de la vida de la mayoria de
la poblaciom de la Tierra, que habrd abrazado una demoeracis
participativa mas alla del liberalismo, no permitirin ya un sistems
bazado en la explotacion de bos mds vulnerables por ¢l sumento de
|a tasa de gananeia, y en la desigualdad de los ciudadanos del mun-
do. Es un prondstico razonable, empincamente argumentable, que
gz un horzonte futuro que al menos intentard la superacion de las
dominaciones sustanciales detectables en el presente, porque impo-
sible es imaginar hoy €l superar las dominaciones inevitables del
futuro, que cisrtamente las habra debido a la condicidn humana.



Capitulo VIII

La filosofia en América Latina en el siglo XX
Problemas y Corrientes

exposicion a partir de las cormentes mis significativas

de ln filosofia latinoamericana en ¢l sigle XX. Dentro
de cada una de ellas analizaremos su problemitica vy nos réferire-
mos a los filosofos mas representativos —sabiendo gque debemos
dejar s nombrar a muchos otros—. Al final proponemos una mi-
nima ¢ indicativa bibliografia general, por paises —aungue no
hayamos tratado el tema desde un enfoque nacional— y por co-
mientes Nlosoficas. La cronologla puede ser atil para el lector
que 5¢ inicia oo of tema.

I E n esle extremadamente cono trabajo organizaremos la

§ 1. Panorama General’

El proceso de la filosofia en América Latina durante el siglo
AX comienza con la presencia de una filosofla positivisia (de
inspiracion comiiam, posteriomente spenceriana o hseckelinna)
articulada a minorias hegemonicas de la sociedad politicn, que
fundan el Estado liberal en la segunda mitad del siglo XI1X. La
reaccion antipositivista (§ 2), vitalista (inspirada en Henry
Bergson), a veces antirracionalista ( paruendo de Schopenhaver o
Paseal), desde la razdn histdrica (José Ortega v Gassel) o tradi-
cional (Tercera Escoldstica con influencias de las universidades
de Lovaina o Fribourg ), funda la filosofia universitaria latinoame-

1. Wénzeal final lnBiblioesafia b

2 Bomenn, 1952 Bacomemlanmies o el cesy de Jos [losolos lalmisamen cunos s
Bradis en @] texio, venficar of monsbre completo, neclonmlidail, fecha de mecimiento ¥
mizeric{ s hubisra aconmecido), ¥ sus obres principabes. al Nl de esie irabagoon la Cro-
mmagi Minima ooen la Biopeela,
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ricang. Son los afundadoresy, en el sentido de Francisco Rome-
ro,” que de alguna maneri ¢ articulan a la naciente burguesia na-
cional, industrial {en paises tales como Argentina, Méxica, Bra-
sil, Peri, Colombiz, ete ), v 4 los movimientos populares {como
la Revolocion Mexicana de 1910 o Cardenas desde 1934, la del
Partido Radical de Hipdlito Ifigoyen en Argenting en 1918 o des-
de Perdn en 19446, o el nacionalisme de Getulio Vargas en Brasil
desde 1930, efc.).

Sus conciencias estardn eseindidas por un edesenfoques —al
decir de Mird Quesada'—:

ales [ .| latinoamericanos que se dienon 1 |2 actividad de Nlose-
far, pudicron entender o que ledan, Pero no pudicron darse comple-
taments cuemta de gue o fo comprendion,”

Estaban en un mundo no-europens pero reflexionaban desde una
filosofia para la cual la realidad era lo curopeo. Ese wdesenfo-
gues tornaba la reflexidn Glostfica ambigua,’

El proceso se profundiza. en lo goe Franciseo Mird Quesada
denomina una esegunda generacidny,! o la snormalizacions, que
comienza ung «bifurcacions, en una corriente {§ .a) mas inspira-
da en |a ontologia heideggeriana (pee., Carlos Astrada o Wagner
de Reyna) de otra (4 3.b} nuds orientada por la fenomenologia
husserliana (p.e.. Miguel Reale, Miguel Ange] Virasoro o Luis

I Mird Chaesadn, 1974, pp 3les,
L fhiel, p 33,

3. Ea seerca de esip aetilo prafosorals de esias generaciones conoreias sobre las
quie Salnrnr Boecy (v v imismod iedicaba que T Glosolis era simiagive e inoubénlicps, v
e =obre Ba (cenlkdnd del pensamisnio Bitisoamercana que ¢ afirma coenn exisbenie ¥
comi fe ke bn istdrica [y de ningunn manern se miega), Viase m articulo; sLeopaldn
Zen’s project of o Philosophy of Latin American Histarys, en Amary Il Chasady (B,
Lt Americos foeansy and Conmewotions of Diference, Utiversity of Minmesoin
Press, Minicapadis, 19594, pp. 26-12.

4, Mind Chaesaddn, 1974, Son los que etinscionalian (snoemalimne ) por segando vex
e Tiloeodian nniversilarin —yn que 16 primera soodmall sscidne stanbacii desce ol 1553
con bas undaciones de lns primems wniversidndes en México v Lima, v s estudios
Filpsdifbes dentro de uma renmada Sepundn Psenkistica caltivada con prechsiin por algu-
s pramcdes fkdsofos Inbnoamerlems croadones—.
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Juan Guerrera), gue tiene vuelo filosdfico propio v comicnza a
crear escucla, Entre sus cultores hay también axidlogos, antropo-
logos personalistas, metafisicos, y otras vertientes.

Desde el origen del siglo XX, hasta su [in, hay una corriente de
fildsofos (§ 4) que usa la neoescolistica al comienzo, por la reva-
lorizacion de Tomads de Aguino; en los treinta se torna nacionalis-
ta en filosofia politica: se divide en los cincuenta por el movi-
mieato personalista (inspirado en Maritain o Mounier): unos se
convierten en francamente colaboracionistas en muchos casos de
las dictaduras militares; ofros se abren & nuevas cormientes [loso-
ficas latinoamericanas creativas.,

Desde el siglo XIX, por los movimientos anarco-sindicalistas
y,encontacio con lal® v I Internacional, el pensamiento socialis-
ta ¥ despuds marxista (§ 5) se hace presente con un Juan B. Justo.
José Carlos Maridtegwi significard lo més creativo en los afios
veinte: poco después se conoce a Guardia Mayvorga; el frentismo v
la Guerra del 3% debilita ¢l movimiento: la revolucion cubana
impactard a toda la filosofia latinoamericana en los sesentas; un
Adollo Sanchez Vazquez le dard estatura problemidtlica propia, en
momentos en los que el althusserianismo estaba en vigencia (en
los setentas); v hoy se debate en la erisis producida por los acon-
tecimicntos del 19%9.

Dezide el interior del pensamiento fenomenologico husserliano,
sariresno u ontoldgico se ongina una problematizacion de lo lati-
noamencang como histeria que hay que reconstruir con sentido
(Leopoldo Zea, Arturo Ardao o Arturo Roig) v come problemitica
que hoy que delinir y desarrollar (Abelardo Villegas). Es el naci-
miento de una fuerte comente gue se plantea el lema «Laiino-
américar como objeto de rellexion Mlosdfica (§ 6). Es la etercera
peneracione., en tension por alcanzar la aulenticidad v la afirma-
cion de la identidad latinoamericana, que forma escucla v se pro-
longa vigorosa en todo el continente,

Ante la dificuliad metodica de lacorriente anterior, se empren-
den, despues de la segunda Guerra Mundial (Mird Quesada) v
bajo el influjo anglosajan, los estudios epistemoldgioos (Gregorio
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Klimoski o Mario Bunge) v el «andlisiss Nlosofico en bisqueda
del arigor estrictos (Lma Villoro, Fernando Salmerdn o Algan-
dro Rossn) (§ 7). Esta corriente ha logrado aportes nuevos en el
pensamicnto filosdfico universal v ha elevado el nivel de preci-
siom filosdfica en gencral del continente.

Teniende diversas vertientes {procedentes de la ontologia
fenomenoldgica, de la comiente latinoamericanista, religgndose a
la Escuela de Frankfurt) la filosofla de la liberacidn nace coinci-
diendo con el diagndstico de: a) falta de «rigors v ademds de
sautenticidads (es la posicidn de Augusto Salazar Bondy). Pero,
ademis, b) se toma conciencia de la necesidad de la amilitancian
(Osvaldo Ardiles) como articulacion de teoria-praxis; v, por alt-
my, ¢} s define como tema v contexto a la migeria de las grandes
mavornas, a los movimientos populares, estudiantiles, politicos, so-
ciales, ecoldgicos, antirracistas, etc., desde finales de la década del
), v en especial ante las dictaduras militares —desde 1964 en
Brasil— {§ %), El movimiento elaborard un discurso propio (Enr-
que Dussel, Juan C. Scannone), aundgue sé dividied en diversas ver-
tientes, La hilosolia fermmsta latinoamencana produce mientras tante
un discurso de liberaciin propio {p.e., Graciela Hierra),

§ 2. Filosofins Antipasitivistas. Los «Fundadoress’

En 1900 aparece la obra de Jos2 Enrique Rodd Ariel, verdadero
simbole del cambio de siglo® Es una demarcacion narrativa
hermendutica de la diferencia cultural entre Ameérica Anglosajona
{que en 1898 acaba de ocupar militarmente Cuba y Puerto Rico) ¥
América Lating: el tema recorrerd todo el siglo. «Ariels es el
espiritu (la mueva filosofia, América Latina); «Calibdne es [a
técnica, la racionalidad instrumental, la materialidad (el positivismo
filosofico, América Anglosajona):

aBs asl como la visidn de una América defalinizada por propia
voluntad, sin la extorsion de la conquisia, ¥ regenerada lisegn a ima-

1, Vidse al final 12 Biblagraffa 3.1,
2 Wisse Amuro Ardsa, 1956, pp.25ss.
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gen v semejanza del arguetipo del Morte, fota va sobre bos suefios de
muchos sinceros intercsados por nuestro porvenins,’

La Cuba del final del siglo XIX pareciera ser la misma del
final del siglo XX, ya que leemos en José Marti:

aSobra nuestea historia hay otro plan mas tencbrose que o que
hasta shorn conocemos v es el iniceo de forzar o 1o Isle, de precipi-
tarla a la guerra, pam tener pretesio de intervenir en ella [L..] Cosa
mas cobarde no hay en los anales de los pueblos [bress

El tracaso de los gobi¢rnos latinoamericanos que se habian
integrado periféncamente a la expansion del capitalismo de fines
de sigle (¢l porfiriate mexicano, la Repablica brasilefia, la Ar-
gentina de Julio Roca criticada por la generacidn radical del 9407,
es igualmente el fracaso de su ideologia militante: el positivismo
filosofico, La reaccion serd tan virulenta como lo habia sido aquél.
Las higuras filoséficas van de pensadores innovadores hasta pro-
fesores universitarios con vocacion pedagogica de iniciadores,
Todos fueron pensaderes onginales, pero no intentaban eseribir
para fildsofos, sino para los no-fildsofos, propedéuticamente, para
convocar las vocaciones al pensar. En algunos casos, como en ¢l
de los mexicanos, su accion fue filosdfico-politica de verdadera
articulacién al movimiento revolucionario del momento. Sin em-
barge, sus filosofias tenian argumentos claros ante el positivismo
gue combsatian.

Veamos algunas figuras centrales ¥ las posiciones filosoficas
de esta eprimera generacidng del s:gl-::— XX,

El primero de todos es Alejandro Deustug, va que se fiiuld doc-
toren 1872, aunque solo ocupd la citedm de estética en San Mar-
cos de Lima en | 888, Anlenor al positivismo, se formard en sus
doctrings, sungue nunca se sinlio tentado por sus propucstas. En
realidac fue su primer critico frontal. A comienzo de siglo parte a

I R, 1930, admicls, pp. 1901410,

2 el a Giorsralo de Cuesados, 14 de dicicmbre de §TRE [ Moeva Yok L en Manl,
1953, L pp. | 57-195
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Franeia (la Meca de la filozofia latinoamericana en el siglo XTX)
¥ conoce personalmente a Henry Bergson, publicando su primera
obra tardiamente (a sus 80 afos de edad), entre 1919 v 1922, en
dos tomos: Las ldeas de orden y Bberiad en la historia del pen-
samiento Humane.' Tuvoe gran influencia sobre la nucva genera-
ciom. Ln Mariano [bérico, de positivista decidido, efectuari con
Deustua un cambio definitivo, escribiendo su tesis en 1916 sobre
La filosofia de Enrigue Bergson.® Devstua pasa de una estética
del orden v libertad a una ética del valor (dos volimenes de Los
sistemas de moral, publicados entre 1938 vy 1940). Es conocedor
de Krause, Wondt. Bergson, Croce. Se trata de un auténtico fildso-
fi. La estética es el momento contemplativo; la ética el realizador
{inspirdndose en Las dos fuertes de la Moral v la Religidn ticne
sin embargo tesis propias): la libertad estética se hace solidari-
dad practica, en el orden organico de la vida, como realizacion
metafisica de los valores. Al final:

“En consonanicia con su actiud en la pelitica peruana v su pers-
pectiva social, la reflexiom pedagdzica de Deustia culming a1 @n un
aristocratismo. Porgue ora phena su confianza e esta seleccion del
espirity, creda que I firmula sabvadors de 1a vida nacional e s edes
cicion meralizndora, iradiando de la élite v sddo de eflan !

Carlos Vaz Ferreira® formado por positivistas spencerianos, ya
e | HIE escribia: «De la obra de Spencer, en sl misma, poco quedd,
Pero hoy ;puede alguien estar seguro de no haberla utilizado™s.f
El positivisia emancipado guarda un respeto claro por la ciencia,
practica rigurosamente la logica, pero muesira la imposibilidad
te no tener gue echar mano a alpuna metafisica, coestion que plamea
en su obra de 1910 Ligica vive. Partiendo de William James,
Bergson y del mismo Stuart Mill, relaciona el lenguaje con el

1. Véase Sadiwear Bondy, 1967, I, pp 1495,

2 Wise 1, Sobeevilla, 19RE, 1, pp.fss.

3. Salnzar Homdy, Cpocir, p 8%

4. Viase A Arduo, O ell, ppodSws. A, Rodg, 1981, pp. 11555,
500 Wi Perrgirn, 190E, p. 00
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pensamiento. Sus argumentos contra ¢l positivismo del siglo
pasado, wrdandiy servirfan para mostrar os limites del positivismo
analitico del sigle XX, Pero de ninguna manera cae en el
imracionalismo;

il raadet o e todo: la rezon [debe ser] completada por ef sen-

timienta y la imagiacion, pero nunce forzada ol déferorda ni des-
preciadas,!

Se trata de un racionalismo vitalista antipositivista de gran
actualidad,” de potente estructura éica, de rigurosa argumentacion,
de pensador estricto,

Alejandro Korn, médico (con una tesis sobre Crimen v focu-
ra),! se inicid como profesor de Historia de la Filosofia en la
Facultad de Filosolia de Buenos Alres ¢n 1906." En su obm D¢
San Agustin a Bergson trata por una parte Agustin, Spinoza, Pascal
tque goed de mucha reputacion en woda esta peneracion ), Kevserling.
Bergson, pero por otra Kant (al que le dedica el curso de 1924,
fondando la Sociedad Kantiana Argentina), Hegel v Croce. Los
primeros, en linea voluntarista-vitalista le permitian oponer la vida
creadora a la mera materia positivista; Kant y el pensamiento dia-

I o Pervelen, | 920, pp, LGH- DAY,

2. Engleapltulo de oLofaba precisrins escribe; «Hay sistemas clentificos, oorias
enlers |} gue pueden conslderanse comu iusiracidn de esia falacia. Por cjampla, In
percelagia de Herbast. Procwens csle nuor expilcar ts paicobapin por das patematicas ||
Semejante explicocicn produce un efecto engafios: hice eroer que ba Pricolog i ka ad-
quiride precizion [ ] Eia precision e ke, o5 ibeagitiomas | Yar Ferreim, Ldgio v,
[957, o LEOD

A Lo de recordorss que fiee pressdente munivipal d s puchle Rasches, cesilo cra
e de campo; intendenie nmunicipal de Ly Plat, desttuida por el golpe de 18583
diputacda ef Partido Raidcal (2] primer papulisimo anterior ul permismig. Fue el ko por la
Retormna Universituz en |91 % eome decans ée b Faoultsd de Filosois de Bucnos Adres,
Enfos afee 3 cusdo ol secialismo ok Alfredo Pabacios gana bas eleceiones de Buacnos
Aargs feoamiooon la cludsd de Hamborgo en Alemala, gue abrind ln puerts ol il del
pazismod, Kom eoiraial Panido Socialisty, al openerse o polpe mibiedo 1990, leque je
PRITIETT e ure prosmineocin indiscmidn en la Focilid de Filosofin hast 1946 1)
cepilan Frameison Romery, que opdya el golpe.

4. El misma se conshlern snbbodilic e, bablande g2 losque odmirason s esposi-
clomes do Oreps v Crasset on Buenos Alres sn (914,
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léetico, le permitia poner en cuestion el objeto ingenvamente afir-
mado por los empiristas, desde la afirmacidn de 1a ciencia (Einstein
impartit cursos y conferencias en Buenos Alres en 1925) v de la
libertad del sujeto. El pensamiento vitalista-trascendental (muy
semejante al de Vaz Ferreira, aunque con menos penetracion siste-
mitica) constituia un horizonte categorial que permitia construir
una argumentacion rigurosa contra.¢l determinismo ingenuo de los
posilivistas:
ala libentad econdmica, dominio sobre o mundo objetivo, v la
libertad ctica, daminio sobre s mismo, constituyen, unidas, b liber-

el humnnm [..] Mo oes la bicla e I existencia el principio eminem-
te, simes In hucha por la libertads.!

Es la Argentina antes de su crisis de identidad, Coriolano Alberini
mereceria ser recordado agul

La Revoluciin Mexicana (1910} fue un acontecimiento latino-
americano, mundial. Permitié a Antonio Caso tomar la piqueta
demoledora y militante contra el positivismo, aungue habia cola-
borado con Porfirio Diaz, el dictador de los scientificosr —co-
mienie ideoldgica mexicana del siglo XIX—. Formado en el posi-
tivismo funda con otros jdvenes en 1909 ¢l Ateneo de la Juventud,
Ademis de los autores estudiados por los otros fildsolos nombra-
dos (en especial Bergson y el pragmatismo noreamericano, me-
nos Kant o Hegel), Antonio Caso lee ademds Schopenhauer,
Nietzsche, Tolstol, Dricsch, de corte vitalista:

uEl mecanisma del universo se mantiene por ¢f hambre v por of
imor, como cantd Schiller [...] Segin Bergson, mis bien que decir
homo sapiens hay que decir home fober Lo imeligencia, eleganse
solucion del problema de vivir, €5 la fioulted de crear atiles, instr-
mentns de accidns,®

La exizlencia como economia tiende a la reproduccion de la
vida; la existencia como caridad es impulso trascendental crea-
dor; pero que en Glimo términe es creacion estética:

| Ko, 1544,
2.A Caso, 1972, 1L p. 9,
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aEn suma, [a tabla de vabores de la humenidad es €sta: micnirag
mis 5e sacrifica y mis dificilmente se efectin el sacrificio de In vida
meramente animel [ol positivismo porfirista] a fines desintercsados,
Wit legar —desde ka contemplacidn edidlica v kas simples buenas
ncckmes—, a la socidn bernica, s e5 miay noblas,?

E invirtiendo el sentido nietzscheano del «Uebermenschs llega
a una conelusion contraria a aquel:

El superhombre de Nietzsche, concebido en toda su magnitud
de sacrificko [que se vive diarsamente en la Revelucidn Mexicana de
mdis de un milldn de msertos], en todo su deseo de clevaciin de la
vida, tiene, lo que de noble tiene, ¢l cristianos.*

Como en todos los casos anteriores es una estética que culmina
en una élica creadora, emancipadora. No es una reflexion filosafi-
ca abstracta; es una filosofia militante, como la del mbién el
tardiamente catolico Jos¢ Vasconcelos, que llegd a la Secretaria
de Educacion del gobiemo nacional. Como los anferiores, s arti-
culd sl movimiento politico nacionalista —por esto lamd a los
grandes artistas marxistas como Rivera vy Orosco a pintar motivos
ancestrales mexicanos en edificios publicos—. En un claro
naturalismo racista (que declaraba inferior al indigena) Vasconvcelos
defiende en Lo raza cdsmica. al mestizo, en su identidad, La vida
humana es accion y debe organizarse a través de una conducta
ética. De Schopenhauer a la filosofia hinda:

cBien visto —escribe Vasconcelos—, v hablando en verdad, casi
Bo nos reconoce el europed, ni nosotros nes reconocemos en 2l
Tampoco serfa legitimo hablar de un retorno a lo indigena [...], por
gue na nos reconocemes o gl indigena ni el indio nos recongce 3
nosatras. La Anérica espafion es de esi suerte Io nocvo por exce-
lencin; novedad po sélo de su terrerie, lambién de almas*

El inquictante pensador brasilefio Raimundo Farias Brito no
vive ya la necesidad de la eritica del positivismo. Por su parte el

1. fhick, . 16,
2, Mgk, p. 13
E. Uit L Kempft Mercado, 1988, p 153,
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eatdlico Jackson de Figueiredo muere muy joven ¥ se encaminaal
renacimiento nesescolistico.' Deberian ademas ser nombrado En-
rique José Molina, que da a conocer Bergson de Chile, v que ya
en 1913 publica Fildvofor Americemas, o Carlos Arturo Torres de
Colombia,' ¥ muchos otros.

Ests generaciin de los afundadoress tiene gran relevancia, fue-
ron filasofos que pensaron su realidad con los instrumentos con-
ceptuales que se forjaron. frecuentemente autodidécticos, v que
deben ser recuperados en la reflexion contempordnes.

§ 3. Ontologia existenciaria v fenomenologia:
la smormalizacion.’

se trata de la «sepunda peneracions. Ahora son profesores de
filesolia dotados de las exigencias formales del ejercicio de la pro-
tesitn académica, Esta azepunda generacione se inspira en la
fenomenologia, en sus diversas vertientes, v serd la flosofia predo-
minanie del pensamiento latinoamericano hasta la década de 1960,

Iebe destacarse que hubo dos estilos diferentes de practicar la
filosofia. Opinamos gue estos estilos son el origen de ba abifureas-
cidny. Carlos Astrada, en su obra fdealismo fenomenclogico v
melafisica existencial, indica exactamente estos dos estilos a los
gue nos estamos refiriendo:

«Enfre ¢l idealizme fenmomenildgico (Husserl) ¥ ln metafisica
existencial (Heidegger), media wna diferencia fundamental. Heidegger,
merced a una Tadicalizacian de kb pocion de evisfencia, legn o una
concepeidn de la flosofia v de su tirea csencinl divergentes, v hasin
opuestas, de Tos que Husser] sonsidern abomados rigurosamente por
In fenomenalogiae

1. Webgse Antomsn Paiim, 1984, ppo ] T

2, Winee Feeobar, 1976, pp. G3ss

3. Wease Maquines Argise, | TR pp, 34355
4, Vimseal inal ba Brbliogralin 1.2

S Astmda, 1956, pob, Llamn 1n atencion La bbilsoernfia indicada &l ool de'tn ohm, goe
ot un Astadide albo nivel iondoe en ef morgje de las feenles,
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Astrada, eon gran profundidad, muestra que Husser] quedara
apresado en ¢l horzonte objetual de la conciencia-ente, micniras
que Heidegger seabre a la totalidad del «mundox donde los entes
nos enfrentan fendmenos, Dicho «mundoy serd descubiento entre
nosotros como «lo latinoamericanes, a) Un estilo, entonces, estd
mis ligado a la ontoldgica heideggeriana.’ que da primacia al ser
en el mundo histérico, con relaciones pricticas mds nacionales, ¥
hasta populares (tendrd por herencia® el pensamiento latinoameri-
camsta, § 6, y Ia filosofia de la liberacidn, § 8). b) El otro, més
deudor de la fenomenologia husserliana, que da primacia al sujeto
anle el ente eomoe eidos (p.e., F. Romero), de inspiracion mis
solipsista, tendrd por herencia, entre otros, el pensamiento episte-
moldgico v analitico, § 7. Se dieron, simultinea y paralelamente,
en mutus fecundacion v trinsito de uno al otro.

a) En el primer estilo, entonces, eontra el Arizef de Rodo, un
Anibal Ponce se levantard én defensa de Calibdn, que ahora es
el pueblo latinoamericano, las clases dominadas (el Ariel huma-
nista ha fracasado también).’ En efecto, la crisis economica de
1929 repercutira con grandes cambios politicos desde 1930 en
todo ¢l continente (el mismo Roosevelt compromete al Estado
en una intervencién activa de corte keynesiana), De la misma
manera el pensammento héidegpenano impactard profundamente
a América Lating, por razones semejantes a las que determinaran
su gparicion en Alemania: la interpretacion telirco-hisidrica estd
ligada al afianzamiento del proyecto de una burguesia industrial !
v al simultdneo v masivo surgimiento, en los paises mds desarro-

1. Wi woibee lox sislidhuging conlemporinensns latinoamencanes 2 Boig. 9L pp
111

2. Estanellesbbn nodebe ser Tisnkta vaqueun I Gaes, mpablicas yantiffomguisie
serh heidkepperiang & impalsan 2| esudio de o mesicaoo. Elmismo Carlos Asirda lem-
nerti ndhiriendo ol mordiano despuds die ln calda ded peraniama,

Sosdried o laagonia de une obstinada ilusions, en Anlbal Monce, 1970, PP Wzs

4, En Anvbrica Lamn lo urgucsia perilerica, eoms en ol casode los pobsamos popo-
lietas, en canbiog buscan L emanspacain aaonnl | s buigeesia aleimuna o japonesa hus-
cahn, jpor s pesnie, In hegemonln naindiall, e compotenei conira | deim inse anghosagon
emed meresdn mundin
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llados de América Latina, de una clase obrera. Entre 1930 a
1940, un grupa de pensaderes’ exalta la naturaleza, la peografie,
el indio. Franz Tamayo escribe:

[En Balivia] ala ticrra hace ul hombee [..] colosales monkafias
escampindas qué son comn fortnleens naturales v mmbidn como mat-
rales prishones [...] El olma de o ticrra ha posado en ésta con todo su
prandeza, s solednd, que s veces parees desolacin v su fundamentsl
sufrimdents [..] Los Diie, los Melgarejos, los Guzmin Blanco, los
Casing, bos Riosas v otros mils [..] todos dominadores, vencedaores y
hegemdnicos; ldos tienen Fi mivens mestiza en (o frente, v la energia
quc repeesentan es de origen indio —es lasangre del indio que resprge
sobre la sangre advenedien v aventureras.?

En el plano estrictamente filoséfico, algunos estudiantes lati-
noamericanos que habian estudiado en Alemania o Suiza (por pri-
mera vez superando el horizonte francés) entre las dos guerras,
eon Heidegger (Carlos Astrada o Alberte Wagner de Reyna), con
Cassirer (Nimio de Aquin), o en Zirich (Luis Juan Guerrero), ori-
ginan una reflexion ontoldgico latinoamericana. Podriamos decir
que adoptan dos actitudes diferentes.

Entre las interpretaciones ontoldgicas, unos tendrén una actited
afirmativa, una vision asumptiva, positiva de lo americano. que
tendri larga historia, Quercmos recordar a Carlos Astrada con su
obra El mite ganche. Articulade al nacionalismao del 1946 —va
giee este filosofo reemplaza a Romero, y sem por su parie reem-
plazado por éste en 1956 —, recupera la figura del sgaucho Mar-
tin Fierron como aparicion de lo ancestral, propio, auténtico. No

. Pignsese en Franz Tammyo, Crecscida de e pecdagogde nocioeal, La Paz, 19900,
Fabero Prudetcis, s Bentido ¥ proyeccion del Kollnsuyos. en Kedlomoo (La Parbl 19359
Ezeqaticl Mamine: Estrwda, Sediografic de o Pampa, Losadn, Buenns Aires, 1961

Cril bt Freyre, Case-grovmle v semsmln, Behfisteca de Autores Deasibenos, Busoos Al-
res, 1BE2S Smued R, BT pedli def homdieg ¢ fo erltur én Wéfen,

2.Clr. de CiFraneewich, 1966, p229. Vieme A Villegas. 1963, pp. 74-92. Lin Bodalfo
F:I.I'H'h PrEtEnEeend, Gt andie aparicidn, neita genermicion,

3, Bdlo sl s fhere enocuein 1o historia de Buropa v su cnmbio de esmbidon en |n
Periferia el capdlalisme, poduin eniendense e coabes: en 1930 nsume B citedr e
Frrénes Adres ¢l chphtan Romera, con cl ccpidpe milisnrs nitinacicnalistn de ese afial en
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es exirafio que posteriormente asumird el marxismo siguiendo una
progresion ontologica que de Heidegger se continuari en Hegel v
rematard en un Marx: a la manera de la Escucla de Frankfurt, exi-
e un retorno a la historia para asumir superando las negativida-
des.' De esta manera ol gaucho se transformard en el proletariado
como sujeto de la historia —tradicion marxista de un José Arico,
comi veremos—. Otros ontdloges, en cambio, analizan con acti-
tud trdgica la negacidn de fo latinoamericano de muy variadas
maneras: coma ¢lo desprovisto de historias, las atierras valdiass,
lo avacio omtologicos de Félix Schwartzamnn en Chile;? como le
meramente voleado al futuro comoe wexpectativar, ante salgo que
se pecrcan como «lo que vendris de Emesto Mayz Vallenilla en
Venezuela:’ como el ente auroral presocritico sin pasado, sin cul-
pa, el afuturo purows de Nimio de Aquin en Cdrdoba; como el
apecado originals de haber sido expulsados de Europa de H. A
Murena:

#En un tiempo hishitdbamos en una ticrra Ffecundada por of espiri-
tu, que s¢ llama Europa, ¥ de pronto fuimos expalsados de ella v cai-
mos en otra tierra en borte, vacua de espiritu, a la que dimos en lla-
mar Amdrican®

El crivllo (blanco, hijo de inmigrantes) desconoce ahora el
mundo amerindio, colonial, de «tierra adentrox: niega una historia

1946 b asume Asirnda, con el golpe militar gue dani despuis el poder al peronisme; en
14934 retorni Bameeno con o «revoluciin [Beradorae gque onpunizar b dependencia de B
cufrarEidn nortzamericaes; en 196, con o palpe miliae de Ongsnis partirin ot i
14976, con el galpe militor neoliberal part i otrs mis al exilio. Hay que tener muchs
caldado de no confundir el stenfidoe de cada wno se esios corles, ¥ de situarkas en ln
Peri e, 3o es o mimo Hitker que Adenaves, pero Getulio Vangns o Cirlderss o o
simplemsente [itkes, v Frondiz o In Demogricia Cristians chikena s son simplemente
Adenaye. For by lamla, Astrada no es Heidegper [ peeo dieae mucho de 61, v Romens pp
tigng compamhle flesdfico-palificoem Curoga,

. E1 agmichon srpenting, com &l «[anenos colambiang o vengrolsno, o prolipso
del albsfirbaroi, pam Sarmdemic. Asrada ko recupern ensa pasitivided,

1. Bl zemtimivreto g fa finwams on Amevice, 1956
3, Arvericn cowin problema, 1959,

4 alnpeecs v el ser msericanou, 1964,

3, B pooada oviginal g Amdidea, 1954,
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milenaria, centenaria. Fn la misma linea debe situarse a un Edmundo
¥ Gorman, que hablard del ades-cubrimientor del 1492 como la
ginvencion de Américay por parte de la cultura oceidental —no
advirtiendo la interpretacion del «descubrimientos por parte del
indigena como winvasions del Cemanahuae («todo el mundos en
artecal—" o un Alberto Caturelli® donde lo americano es vel ser
en brutos, sin historia, lo «inmaduros.®

Un José Gaos, strasterrador espafiol en México, parte de Orte-
ea vy (Gasset e igualmente de Heidegger para situar el problema de
lo latinoamericano y mexicano, Su traduccion al espaftol de Ser v
Hempo es mucho mas que una mera traduecion, es yva ella misma
una obra filosdfica historica. Ademis, desde el horizonte ontoldgico
mostrd la importancia de pensar el «propie mundor —de donde
se ongina la comiente latinoamericanista (p. e., Leopoldo Zea)—
, reconstruecion realizada con tal seriedad v rigor extremo, gue
dejard esa actitud en sus discipulos, de donde posteriormente se
seguird la filosofia analitica (p. ¢., L. Villoro o F. Salmeron).

Por su parte, Alberto Wagner de Reyna,* se formo en Lima, y
pasteriormente estudio con Hartmann, Spranger v Heidegger en
Alemania. En 1937 defendid su lesis doctoral sohre La ontologia
Sfundamental de Heidegger, su motive y significacién. Su oba
masdura es Analogia y Evocarion® Se trata de una interpredacidn
kierkegaardiana v cristiana del pensamiento de Heidegger, No se
le puede negar estatura filoséiica, por lo que habria que situarlo al
nivel de Carlos Astrada o José Gaos,

I Ler imvencicha e Amdrizg, [958, Vidpse mi critboa en mi olwva Dassel, C¥rar Se-
fectas, T, 19, 1492 BT encabrimdemin def orra, Editorial Docencia, Busnos Alreg, 2012,
. A1=d3 feanfirencin 2],

&, Amedric Bjfoane, 1951,

3 Cren e Cucurelli e sabe que ba usade B misma expresion de Kot en In defisi-
cigm de Aniiranp: «Uimmuedizgkets. Ve mi abea Dassel, S, pp. 1930 (conferes-
cid 1),

4. Vi Sobrevilln, 1989, [, pp. 20355 Mird Cuesnda, 1981, 5255 Solamr Boody,
967, 11, p. 41 S

3. Ginados, Maddd, 1976,
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Como transicion al oto estilo, un Danile Cruz Vélez,' que viad
en 1951 a Freiburg ¥ estudio con Heidegger, manifiesta en sus obras
principales, La filosofia sin supuestos: De Husser] @ Heidopaer, v
De Hegel a Marcuse, una prictica filosofica académica, El tema de
lo americana no atrajo su reflexion,

b} El otro estilo, fenomenoldgico. axioldgico, mis solipsista
(siguiendo como hemos dicho mds de cerca a Husserl, Scheler o
Hartmann). s¢ desarrollard v logrard amplia presencia en el mun-
do académico; son «profesores de filosoflar. Su mds importante
representante fue sin lugar a dudas Francisco Romern,” si se tiene
en cuenta tambign asu obra no escrilas se podrl comprender su
importancia. En efecto, Romero, lanzando —pracias a sus contac-
tos— desde Washington la coleccion de historia del pensamiento
latinoamericano, por suentusiasmo ¥ decision, ¢ propone un pro-
veelo de filosofia rigurosa en el continente. Alienta entonces a
toda una generacion. Sus obras tedricas® se inspiren muy de cerca
en la ontologia de Hartmann, en la posicion de Scheler del «pues-
1o del ser humano en el cosmosy y en la distineidn de individuo y
persena, tan propia de los personalistas (en especial de Jacques
Moaritain}. se hace presente en su trascendentalismo del espiritu v
los valores.

En Argentina hubo tedo un grupo de grandes filésofos en esta
tradicidn. Un Luis Juan Guerrero, que escribe una importante
estética,’ con una influencia determinante de Heidepper, pero con
recursos de Husserl, Merleau-Ponty ¥ otros, que hacen de su
deseripeion de la constitucidn operativa del ser de la obra de
arte un gjemplo lilosdlico no superado en el continente. Miguel
Angel Virasoro, Vicente Fatone, Angel Vasallo, Risieri Frondizi,

1. Wens el Herremn Restrepa, s flesoila oo Cokmnbia conemperine (1930
15988 e, emn Mlurguiress Areeee, 1WEE, e £+ E

1. Wease Salomon Lipp, «l'rancisco Romeros, en Theee drgemtime Phinkers,
Phillosophilienl Libwary, Mew Yok, 1960, p113-167

F. Viéase Homern, 1944 v 1952
4, Wease L, L Ceamesm, 1936, en tres medinsdos tomas.
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Arturo Garcia Astrada, Carlos Ceriofto, v més recientemente Ri-
cardo Maliandi (influenciade por Hartmann y dltimamente cul-
tor de la pragmédtica trascendental de Apel) son otrog de los filo-
sofos a lenerse en cuenta,

En Brasil ppdemos decir gue es Miguel Reale el que introduce
el movimicnto fenomenologico, en la vertiente de la filosofia del
derecho, ¢n un spersonalismo axioldgicos ligado a la
atridimensionalidad de la doctrina del derechoy, Un Vicente
Ferreira da Silva analiza fenomenoldgicamente los dmbitos de la
axiologia, logica formal, metafisica v filosofia de la religion.
Emmanuel Cameiro Leao es de sefialar por su pensar ontoldgico
creador.

Cabria citarse aqui, aungue su pensamiento rebasa la
fenomenclogia, la filosofia de Eduardo Nicol en México, cuya
Meigfivica de la expresidn es una de las obras mas relevantes del
pensar latincamericano en su conjunto. La obra de un Luis Villoro,
Estudios sobre Husserl (1973), o las de Ramin Xiraw, indican
igualmente el cultivo de esta disciplina por un extendido namero
de profesores,

Francisco Mird Quesada se inicia en 1941 con la obra
Sentido del movimiento fenomenoldgico.' Permanecerd en el nivel
fenomenoldgico de un macionalismo antoconsciente de sus limites
v de la necesidad de la historia del pensamiento latinoamericano.

Recientemente, una generacidn fenomenoldgica formada en
ta Alemama de los &is,, por ejemplo, Guillermo Hoyosd, colom-
biano, domina de manera estricta la metodologia {gue de Husserl
v Heidegper se pasa en el presente a Habermas), lo que le permite
efectuar una critica del positivismo ¢ientifico, asumiéndolo e in-
tentande implantarle en un horizonte mis eritico.” En una linea
miis hermenéutica del connotado flésofo colombiano, elegido pre-
sidente de la Soctedad Interamericana de Filosofia recientemente,
Carlos Guticrrez, debe también destacarse. El venezolano Alberto

I % dase Salacar Boody, 197, 11, pp. 3548, v Sobrdvalla, 1S8R, L, ppo 607-H54,
2 Wiase I Herrem Besirepo, cpocit, ppodfifiss
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Rosales,' el uruguavo Juan Llambias Acevedo, el chileno Jean de
Dhos Vial Larrain, €l colombiane Daniel Herrera Resirepo (orma-
do en Lovaing, merecerian un lugar especial en el andlisis.

4§ 4. Filosofias practicadas por cristianos'

Desde el siglo XV, pero de manera especial desde linales del
giplo X1IX, los cristianos en América Latina {beron cultores deci-
didos de la filosofia. Expongamos brevemente la compleja ¥ no
muy estediada problemdtica de esta tradicion que tiene relativa
independencia de las otras corrientes, por articularse a la extendi-
da institucion eclesial. Se trata del pensamiento filosdfico practi-
carchr por cristianes, desde una iglesia que es uma de las institucio-
nes mas antiguas en el continente mestizo —desde la escuela de
likosofia fundada por los dominicos en Santo Domingo en 1538, o
I de Michoacan en 1541 en México, no olvidando que la primera
snormalizacions filostfica (con grados de maestria v dociorado
en filosofia) se produjo en las universidades de México v Limaen
1553, junto a decenas de centros donde se expedian bachillerato
en filosofia desde Guadalajara o Durango a Santiagoe de Chile,
Mendoza o Buenos Aires en la época colonial.” Lo mismo aconte-
ce enel siglo XX, donde muchas decenas de centros de ensefianza
cristiangs, cultivan de manera preferencial los estudios filosofi-
cos —tradicion que debe remontarse hasta las escuelas de
Algjandria en ¢l Imperio romano, a las musulmanas (desde ¢l
redescubrimiento de Aristéieles en el siglo IX JJC) o kating-me-
dievales gue sostuvieron la autonomia de la rmedn ante la fe—.
Miles de jovenes conocerdn, y apreciaran, por esla viaa la filoso-
fia. Por lo general fue la neoescolistica curopea (8 la manera de
un Desiderio Mercier o Joseph Gredt), autores italianos, belgas o

I Cean S tesis Framsoerdens ik .I']ni_[ﬂ"ﬁ-‘l-.'.! Rim .I'J.e,'..rm_g- e Prohlipa dere
el inchin Dfferens beim frshen Hewdepper, Nijhodl, La Hayw, 1971,

2, Winseoal [eal In Bibliceraila 5.3

3, Widaso Walter Redmuond, Saiogramin af e Fieformsndoe byt fhertan Cofonims
of Ameriva, NijhiT, La Haya, 1972,
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alemanes. la que se ensefieha, repetian o comentaban. En 1923 se
traduce en Lima la obra de Mercier Programa analitico razona-
der de Metafisien, que tuvo varias ediciones.

La primera etapa fue de franca lucha antipositivista (codo a
cado con los «fundadoress ya analizado, § 2), Un José Soriano de
Souza, doctorado en Lovaing, publica en Recife (Br) Ligdes de
Filozafia Elementar Racional € Morgl, donde se opone a la posi-
cidn filosdfica seartesio-cousiana». En 1908 los bendictinos, si-
guiendo a Migoel Kruze, fundan en 580 Paulo una Facultad de
Filosofia —que da titulos reconocidos por Lovaina—. En Argen-
tina, serd Mamerto Esquig, en Cardoba, ¥ Jacinto Rios se lanzan
contra el posivismo. En Colombia la hegemonia conservadora
{1 BR6-19307 hizo que en todo cse lapso el pensamiento catdlico
ocuparg las catedras de filosofia. En Urugnay cabe destacarse
Mariano Soler, con una formacion europea aceptable ataca de frente
al positivismo.' El mas connotado fue Rafael Maria Carrasguilla,’
fundador de la Escuela del Rosario, secundando a Lean XII0 en
cuanto al retorno a fomas de Aquino, publicando en 1914 Leccio-
nex de Metafisica v Elica.

En tomo g 1920 se comienzan a fundan en toda el continente
muchas facultades de filosofia (la Universidad Catdlica en Lima,
1917: 1a Javeriana cn Bogotd, la Faculiad de filosofia de los Be-
nedictinos en Sie Paulo, el Centreo Vital en Rio de Janeiro ¥ los
wCursos de cultura catdlicas en Buenos Aires, en 1922; San Mi-
auel en Buenos Aires, 1931; Medellin en 1936). Revistas (como
Ferzes en Bragil desde 1907, Evrudior en Buenos Aires desde 1911,
El Enzeper en Bogotd desde 1916, A Ordenr en Rio desde 1921,
Arxen Cordoba desde 1924, Criterio en Buenos Aires desde 1928,
Revista Javeriana en Bogotd desde 1934, Sromara en San Mi-
guel desde 1937) crean un piblico leclor atento,

1. Weéase Ardan, 1956, pp. 163, En su obm Lo delesly w b cieilizecics (1905)
muesitm 50 ahleroespdri libersl anlipesativida, Ln Enngue Legmed, cientlfico astebne-
mo, en sus vaegeeiones flordficas {19060] miseston s aohdreica do Sintiflico oreyen-
i, £N maiuh auionoinie e chencin y fe,

2 Ve Legmande Tovar Gomzdkez, < Tadiciomalisme y neoescalisticn s, 20 Maorouines
Argole, |9RE, pp. 320k,



L filosofi en América Lating en el viglo XX 239

Un momento eritico fue ¢l proceso espafiol del 1936, que divi-
dié el pensamiento cristiano democrdtico (que se inspirars en
Maritain primero y en Enumanuel Mounier despuis) y de donde evo-
lucionard toda la renovacion eristiana a fines de los 60s., v el pen-
samiento que apoya ¢l franguismo, antimaritenista decidido, que
terminard colaborando con las dictaduras militares de los afos T0s.!

Asi surgen los pensadores catdlicos tales como Tomas Casa-
res, César Pico, Luis Guillermo Martinez Villada, Earigue Pita,
Tsmael Quiles, Radl Echauri o un Diego Pro en Argentina. El pro-
tofipo de metafisica realista no critica es la de un Octavio Derisi,
Por el conirario, la figura de un Juan Ramdn Scpich destaca por la
agudeza v profundidad —no refiida con actitudes politicas de de-
recha—. Lo mismo puede decirse de Guido Soaje Ramos, espe-
cialista en ética. Un Gonzalo Casas fue, en cambio, un connotado
maestro critico de jévenes generaciones filosoficas. Alceu de
Amoroso Lima o Leonel Franca, en Brasil; Victor A. Belainde, en
Perii,” Ignacio Bravo Betancourt, José M. Gallegos Rocalull, An-
tonio Gomez Robledo —célebre traductor de Aristéleles—, Ra-
mén Xirau o Mauricio Beuchot, en México, Clarence Finlayson
Elliot, de Chile, a los gue habria que agregar muchos de los ya
nombrados tales como un José Vasconcelos, Antonio Caso, Wagner
de Reyna o un Nimio de Anguin que eran fildsofos que se alirma-
ban cristianos, constituyen un grupe significativo de pensadores
latinoamericanos del siglo XX

Manuel Dominguez Camargo divide, para terminar, los pensa-
dores que son cristianos en América Latina al final del siglo XX
en tres grupos: a) los que profesan un pensar que los agrupaen la
Sociedad Interamericana de Fildsofos Catalicos (A, Caturelli,
Stanislaus Ladusans, 0. Derisi), que deben proteger un depdsito
verdadero y que intentan refutar a Marx, Nietzsche, Freud, Sartre,

L. EL Comyresa Mundial de fikssofla eristiang de 1979, orgaalzado ein Coedala | As-
geibinal. qise publicard ires bomos lilaladas La flosofa cristion, foy, Universidad Ma-
chonal de Cirdobi, Coedoba, 1980, presidide porel dicindor General Videlw con un discar-
jxa) Ftwa.r&du por Al b Caburelli, o8 b eacpresin limdte de et sciifed,

3, Yiase su obra La realided ancinmen!, Bl Mercorio Penmno, Lima, 995,
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ete.; b) los que piensan que la filosofia y Ia fe no se confunden n
s¢ niegan (en el sentido de la obra de Blondel: Las exipencias
Sifosdficas del crisitanismo, que son la mayorfa de los nombra-
dos), ¥ que manifiestan una racionalidad auténoma; ) los que par-
tiendo de la sepunda posicidn, todavia «se esfuerzan en hallar un
nuevo punto de partida, en elaborar un nuevo lenguaje o en cons-
truir un nuevo tipo de discurso flosofico a la alura de la raciona-
lidad contemporancas,' critica. latinoamericana.

& 5. Filosofia marxists®

El pensamiento marxista tiene extrema relevancia en América
Latina en el siglo XX, dado que se trata de un continente de
capitalismo dependicnte, donde la extrema pobreza (absoluta v
relativa: hay mas pobres mds pobres) sigue creciendo desde su
inicio hasta su final, Marx, en tanto economista-filésofo, sigue
siende percibido como un critico a la realidad de un puehlo
sufriente. Tiene entonces la filosofia marxista un sentido politi-
co, social, ético.

Cuando en 1846 Esteban Echeverria escribia su obra Dogma
socialista estaba lejos de comprender lo que el socialismo signi-
ficaria para América Latina. De la misma manera, Juan B Justo,
que traduce B capital en 1893, funda la revista La Vanguerdia ¢l
afio anterior, ¥ organiza el Partido Socialista Internacional en Ar-
gentima en 1396, y en 1909 publica su obra Tearia y prdctica de la
higtaria, derivard en la defensn de una 1esis social demderata. Por
su peirte, un Ricardo Flores Magon significard el persamiento anar-
quista utdpico. que en la revista Regeneracion v en la Union Fra-
ternal Liberal de 1906 luchara contra el porfiriato en México.

D¢ los primeros marxistas fue, entre otros, Luis Emilio Reca-
barren, fundador el Partido Obrero Socialista de Chile en 1912, y
del Parlido Comunista en 1922, que escribe en 19110;

I M. [hamimgre: Camarge, 14993, p 262,
2 Wi il fmnl k& !"Iihlinj_ruﬁ; 34
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i) Ddonde ewd mi pairis y donde mi lbertad? 2 La habeé tenido alla
en mi infancia coando en ver de ir o ln escucln hube de entrar &l taller
a wender @l capitalism insaciable mis escesas fuerzs de nifie? ;La
tendré hivy ciuands todo ¢l producto de mi trebapo lo absorbe e capi-
tal sin que vo disfrule un stomo de mi produccion? Yo estimo gue a
pairia ez el hogar salisfischo ¥ completo, ¥ la liberml solo existe
cuando exists este hosars.!

Comae Julic Antonio Mella, que muere muy joven en 1929, fun-
dador del P. Comunista de Cuba en 1925, deben ser considerados
de la generacion de los fundadores del pensar eritico marxista en
el continente. Es sabido que, fundada la 111 Internacional en 1919,
los Partidos Comunisias rpidamenite repitieron las formulaciones
soviElicas ¥ cayeron en un eurocentrismo en sus diagndsticos, y
con Stalin, posteriormente, en un dogmatismo ideoldgioo ontologico
malerialista. Eso no impidid que hubicra grandes pensadores que
supieran pensar en sifuaciones adversas, Jose Carlos Maridtegui
e4 ¢l principal de ellos, que sin dudar integra al pensamiento de
Marx, tesis extraidas del vitalismo de Bergson y principalmente
de] pensamienio mitico-politico de Sorel. Descabre, por su parte,
que el «problema indipenas es central para el Perd y olros pue-
blos latinoamericanos, v ne teme coin ello contranar una ideologia
que comienza a fosilizarse yva dentro de un wclasismow sin ate-
naantes, & la ewropea. Coando en 1928 aparecen en su editorial
Amauta los Slere ensavos sobre la realidad peruama, podemos
saludarlo comao lo mas original v lo menos dogmatico del marxis-
mo latinoamencano de la pimera parte del siglo XX, Send dura-
mente criticado en vida, v después de su muerte serd estigmatiza-
do por ser un apopulisia reformistas, por parte del estalinismo va
Inunfante en ¢l Partido cn Penl. En un texto célebre de filosofia
politica eacribe:

aEl nacionalisme de las nociones curopeas —dende nacionalis-
mo ¥ conservatizmo se dentifican v conseslancian— se propone -
nes imperialistas, Es resccionurie v sntisocinlisin Pero o smuciong-
fiviee de los pueblos colonimles —si, cofoniales econdmicomenie,

I #Ricos v potmese, en Recabaren, 1976, fp. T4-75.
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sundgug & vanaglorien de su mnonomia politice— tiene un origen v
un impulso tdalmente diverso, Bn estos prefifos, ¢ sociomaivme
&5 revelwncionarie v, por ende, concluve en el socialino, En esios
pucklos o wdes de pecide no ba complide ain s trayectoria mi ha
ke sy misidn historicas,'

Escribia de manera todavia vigente en América Lating:

clla critica marxisty estudia concretamente la sociedad capita-
bista, Mientras que =l capitalismo oo hays trasmontado definitiva-
mente, el canon de Marx sigue shende valido. El socialismo, o sea
fa lucha por ransformar el onden social de capitalista en colecti-
vizta manticne viva esa critica, la continga, fa conlimma, la COETige.
Wina s toda teptativa de catalogarda como una simple teoria cienti-

fica, mientras obre en ln historia como evangelic y método de un
movimienio de masass.?

Y nos recuerda igualmente:

shquellas fases del proceso econdmico que Mark no previd [..] no
afecinn minimamente ks Tindamentos de la coonomda marxistan

La crisis afrentistas y la del «browderismos impediran al mar-
xismo expresarse con seriedad y rigor filosofico.* La gran excep-
clon seri Anibal Ponce, cuyas obras Educacion v lucha de clases
{1937} v Humgrnismo burgués y kumanismo proletario (1935) ey
lo mas creative despugs de la obra de Mariitegui. Nacid en Bue-
nos Adres vy murid desterrado en Michoacin (México). En la Fa-
cultad de Economia dictd una conferencia en 1930:

wTantoes el empeio en separar la inteligencia de la vida que e
dijera que hay en sta algin temor oculio, alguna wsurpacién que de-
Fender, algln gran crimen que disimular, Las sociedades no han esti-
made junds al pensados, Lo hon comsiderado, v con razdn, como un
harajen.

L. nli] problema indligennm, en Muridiegol, 1978, p. 232

2. Martbcgnd, 1934, pp40-41
3, Ibid,, p.75,

4 Wieass Dhussel, |94, pp 275200,
5. Anibal Porscs, 1990, p. 55,
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Con la revolucion cubana de 1959 ¢l impacto del pensar mar-
xista gue extendera en todo el continente, de manera muy preferen-
te en lus Facultades de Filosofia. El foquismo ético y voluntarista
de Ernesto Guevara v Fidel Castro ganard por un tiempo la opi-
nion de la juventud de 1zquierda. Deseo citar un texte en el que
Guevars expresa la misma intuicion que Antonie Caso al comien-
a0 del siglo:

El latifundio [...] que da como resultado el bajo salario, el
subempleo, el desempleo: el bowbre del pueblo. Todo existin en
Cuba. Agul habla hambve |[...| Las condigiones objetivas para b lucha
ectan dadas por el bambre del pueblo, e reaccion Irente & esa dham-
deme.! aMuoestros revelucionarios de vanguardia ticnen goe idealizar
esg wrar of paeilo. a las causas sagradas v hacerle dnico, ingivisi-
ble [...] Todas los dias hay que luchar porgue ese aror o la bt
aered vivienle se transforme en hechos concretoss.?

Profundo sentido ético enmizado en la corporalidad sufTiente v
gue se abre aliruistamente al otro, a lo universal,

Desde un punto de vista estrictemente tedrico ¢l aporte de Sergio
Bagi fue determinante: demostrd que el sistema colonial latino-
americano no era feudal sino capitalista dependiente.’ Esio per-
mitird posteriormente comenzar a formular la cuestion de la de-
pendencia { André Gunder Frank, Theotonio dos Santos, ete.) v el
asistema-mundos de un Immanuel Wallerstein. Todo lo cual cons-
ttuird desde 1970 8 Santiago de Chile, por el triunfo de la Unidad
Popular de Allende, en el centro intelectual del continente.

Mientrus tanto Carlos Astrada daba se viraje de una ontologia
heideggeriana a otro hegeliana, y por altimo desarrolla un pensa-
miento marxisia en Cérdoba, Sus alumnos, entre ¢llos José Arica,
larearin en suexilio postenior en México toda una disputa tedrica
en el interior del marxismo latinoamericano, editando mas de cien

|, EmestoGusvam, 1974, p. 320,

& i, p, 637,

1. |us phvas ks importantss onoese debass licron; Sorplo Bapl, Economic de la
soiedad codamial, P9, Caio Prade lunior, Fstoriy epomdmicg del vl | 953; Salvio
Frondia, Lo realidad argenting, eerayo de inerpeeioedidn sorialdplea 1955
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tomws de la coleceion «Pasado y Presentes en la Editorial Sigla
X X1 En México, un pensamicnto filosdfico marxista habia More-
cido gracias a la presencia de Eli de Gortari v Adolfo Sinchez
Viazquez, con su clasica obra Filosofla de la praxis de 1967; pos-
teriormente criticard la corriente althusseriana cuando tenga en
los Tis enorme influencia, por la obra de Martha Harnecker,

En 1979 la revolucion nicaragliense dard nuevo impulso tedri-
co, ¥ planteara una profunda renovacion de la filosofia politica,
asumiendo las pesiciones nacionalistas, populares, oponiéndoss
al dogmatismo del estalinismo, ¢ inmovandoe en todos los niveles
de la reflexion. Orlando Nifiez escribe sobre la revolucidn nica-
ragiiense;

aEl reduccionismn de algunos proclama que no pueds haber re-
volugitn mis que con la panicipacion exclusiva de los proletarios, y
el reduccionismo de los segundos afirma que Jos proletarios va no
son los que hocen la revolucién, sino ol pueblo [,..] La miopda de los
primeras estd en no poder ver Ja papular en @l proletariods, y ta de
Toes oiviz en o poder ver fo proletario en fo papelas,

Habria que nombrar todavia la obra de un Bolivar Echeverria
o Gabriel Vargas,” director de la revista Dialéctica (Puehla) desde
1976, en México, Nifez Tenorio en Venezuela, un Antonio Garcia
o ¢l althusserianismo en su momento de Luis Enrdgue Orozco en
Colombia,” o los tres tomos de comentarios de las cuatro
redacciones de Ef capital de Marx,* La obra que se ha publicado
en alemdn de Raal Fomet-Betancourt llena un vacio importante.®

I Oorbrmnhin Miifiee, 1986, p &0,
1 Viéams Wdr afld del derrmmbe, Sapho XX1, Minieo, 195

A, Viénmse Ovlondo Fals Marda ef aling 1983, B marxismra o Colowsida, Univeraiiil
Bachonnl, Beopoah.

4, En 18571938, en |@5]-1843, ¢n 18631965 v de 8660 1HGT Man: cscribic
vewes 5u obra cumbre. Véase Dussel, (Mros Selecms, T, 18, Lo produceridn tedrica de
Mo {1985), T, T8, Hucie wn Mars dezconacics [ 1985, T, 17, EF eftiono dferx »
Liberacils fantmoamersiomos {19900, 1. 18, e mesifeas realdmioas de Mo (19097,
Liditorial Docencin, Focnes Afres, 2001

3. Véase . Formet-Betunoourt, 19494, Ex la primem abe: g =i el desemdio
extrictamente ilardiicr dal morsismn en el confinenle,
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& 6. Filosofia latineamericana: la «bifurcacidns 1

Si retomamaos o una exposicion de la evolucion histdrica de la
filosofia latinoamericana, podiemos descubrir que se profundiza-
il lo que Mird Quesada denomina la «bifurcacions (gque ya se
habia iniciado en la generacion anlerior, como hemos visto en el §
3.4, ¥ b). Se trata de una «tercera generaciong. Desde la década
del 30 se comienza a investipar de manera mas detallada la histo-
ria de la filosofia latinoamericana, lo que respondia a uns exigen-
cia ontologica del analisis del mundo cincundante histdrico (des-
de la filosofia de José Ortegn v Gasset, Sarre, Dilthev o Heidepger),
¥ por el afianzamiento de las burguesias nacionales industriales
en tempos de fa guerra de 1939, No sdlo como historiografia,
sino con intencion (ilosdfica de descubrir la problemtica que se
plantearon v resalvieron las corrientes anteriores. De estos estu-
dios pioneras nace una conciencia filoséfico-histérica con pers-
pectiva contingnial,

En efecto, ya Juan Bautista Alberdi habia expuesto en 1842, en
una conferencia dictada en Montevideo, «Idea para el curso de Fi-
losofla Contemporineas, veinte ahos antes del inicio de las formu-
laciones pragmatica de Chartes Peirce:

aLa filesofla de cada épocs ¥ de cada pais la sido por lo comin la
razin, ¢ principio, o el sentimiento mas domizanie v mas general
que ha gobearnado los acios de su vido v de s conducta, Y esr rusdn
i cmangd oy fay mecesidades mds isperdones de cada periodo ¥
de cnda pais, Es asi como han existido una filosofia griega, ana (ilo-
sofia romana, wna flosofin alemnne, ua MMosofia inglesa, wia o
sofla francesa ¥ comao ¢s necesario gue exista ung flosofiz america-
i [...| Mo hay, poes, una filosofia en este sighy; no hay sino sistemas
de Tlosofi; esto. es, tentativas mas o meass parcigles curadicto-
rios entre sis’

Alejandro Korn desde 1912 habia cscrito en su trabajo sobre
aFilosofia argentinas:

—

| ¥éascal finad ln Bikliografia 3.5,
1. Yase Marquiney Arpe, 1981, pp, 12413
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#Me imaging la sonrisa del lecior anie ¢l epigrafe. | Desde cudn-
do tenemos filosolia argeming? (Acaso wnemos filosofin? [..] Ne-
spdros fos argentinos, dird ¢l lector, pertenccemos al dmbito de fa
cultura pecidental ¥ hasta la fecha solamente hemos asimilado ideas
importadas [,., Sin embargo,] nuestras luchas no fueron merms rever-
tas. El positivismo argentine es de origen autdctona; stlo este hecho
explica su arraigo. Fie axpresion de una voluntod colectiva [ ]w.

El msmo Jose¢ Carlos Manategui se preguntard afos después:
cIstste una filosofia enel Pera?

Es asi que dentro de las organizaciones panamericanistas, con
sedle en Washington, un Anibal Sinchez Reulet en 1936 publics un
trticulo sobre « Panorama de las ideas en Hispanoaméricas.” Rizien
Frondizi colabora en 1940 con la inelusion en el Handbook of Latin
American Studies de una seceidn sobre historia de las ideas.
Leopeldo Zea. alumno de José Goos, publica su trabajo donde aborda
ahora el horizonte del continente: Doy erapay del pensamiento His-
panaamericana, en 1949, El mismo F. Romero, alejado de la cite-
dra por el peronismo, publica en 1952 su obea Sobre o filosofia en
América. En el Ecuador, en Guayaquil, Ramdon Insies Rodripucs se
ocupa igualmente del tema en 1943, Poco después en Washington,
bajo la direceidn de Sanchez Reulet, apoyado por Romero v Zea, se
lanza uma coleccidn de las historias del pensamiento por paises, De
pronto comenzo a bosgquegarse una panordémica nunca anfes conoci-
da. Podria ahora surgir ante los ojos de la nueva generacion ol hari-
zomie critico de que |a filesofia practicada por los enormalizadoress
era extranjerizante, «inaulénticas, en tanto que no se habia hecho
cargo de la realidad de la filosofia latincamericana anterior. La
afirmacitn de una identidad olvidada, la negacion de la mera re-
peticion de lo europen, exige un volverse a lo latinoamericano
como abjeto (lo a ser pensado) ¥ como sujeto (saber quién piensa
y desde donde piensa) de la reflexion filosofica. Es asi que con
los recursos de la corriente ontaldgica se problematiza la cuestion
del «ser latinoamericanoy (§ 3.a). Los filésofos gue denominare-

—

I Koam, 1961, pp, 233204,
2 Webiee Rilblbogralis | sl il
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maos «latinoamericanistass forman parte de esa gencracion, pero
se especializan de manera mds particular en investigaciones his-
tiricas, con vuelo filosolico propio —es decir, haciendo historia
de la filosohia latinoamencana no pueden dejar de hacer filosofia
€n cuanto tal, claro que oblicuamente, ¥ esto s lo que le eriticarin
los analiticos—,

Leopoldo £ea comienra su tarea come historiador de las ideas’
de México, v después de Hispanoamérica. Estos trabajos serdn
numerosos ¥ de un prinzer tipo.” Ademds practica lo que pudicra-
mios llamar una filosofia «sin mas», que no ha reconstimido des-
de las hipdtesis latinoamericanistas. El tercer nivel de su obra
consiste en una afilosofla de la Historias de América Latina.' En
esta wltima linea, al comienzo s¢ intenta responder a la pregunta:
4/ Cudil es nuestro ser?s. Pero, como hemos visto antes {en § 3.a),
la respuesta con contenido concreto se fue escapando entre las
meanos ¥ noquedaba mucho,” Zea intenta entonces transitar por una
reconstruccion positiva de América Lating en confrontacion con
Orecidente. Al pasar de los decenios Zea va reconstruyendo su
propio discurso segin el avance del desarmollo de la propia filo-
sofia e historia en el continente:

al.ucha tanto mas intensa v dura porque el dominio eccidental
encientra aliados en nuesteos pueblos, en grupos de poder
oligdrguicos que ambién hoblan de libsrnd pero sélo pora defender
sus Intereses, inlereses que coinciden con los de bos dominadores
extranjerose,” 4lea pasa de lo mexicano a ln flesofTa de Jo america-

[ Viase Wird Quesidy, 1974, pp. W8s= 1957, pp. 136- 150,

L Vimse L. den 1949, 1955 3 163,

1, Wiase mi koo oE] provecto de una Fifesofis de b binaria lafmamenicany d2
Eeopalche Zeas, en Cuscbsrmos drrerfvamas | Midsico} 35, sept ool { 1992], pp. 203-218,

4, Viéase L Fea, 1964 o |975

3. En clemo sentdo Enilio Ulrangs o Arcdbisis del ser def menicmme | Moo, Méxi-
eit, 1952) quee Joedielime poc s ainsuficiencia oniolfgich radicale, clerma va cl camim del
anfilisis anlokigice del srumericona. Luis Villors, 1930, por su parte, mosteard shguiénde
I Trisliciing nepativa goa sienda e mdio ael ofros, laisc momem desoperar s discrini-
naciin o4 nlegedodose o bo neexicane en cuamo 21, dessmpreciendo a5 e ot indio,

£ M Uecsada, 1981 p. 149,



248 Enrigue Dusvel

nan y luegn, anun etapa de modurez, a 12 filosofia del Tercer Mamdo.
[...] Esta imiegracién humanista del hombee ¥ su historia es, hoy dia,
el horizonte desde el cual ¢ deservuelven las teorias de la cultura de
I dependencin v enel cual hunde muchas de sus raices b filosofla de
I3 liberagitns,'

51 la obra escrita de Fea es inmensa, la «obra no escritan es
mucho mayor. Como ningiin otro fildsofo del sigle XX Istincameri-
cang ha impulsado los estudios de flosofia latinoamericana no solo
en el continente (incluyendo Estados Unidos), sino igualmente en
Eurcpa y ¢l mundo. Desde su Centro (CECYDEL ) fundado en México
ha jrradiado durante decenios la pasion latinoamericanista.

Por su parte, un F. Mird Quesada, desde su proyecto de racio-
nalidad histérico™ ha trazado una interpretacion sogerente del de-
venir filosdfico latinoamericano reciente,

Arturo Ardao, por ejemplo, es ¢l prototipe del historiador de
laz ideas. con vuelo filosdfico propio. Lo mismo debe decirse de
Arturo Roig que reflexiona ereativamente desde Hegel, lo que &
denomina el wapriori antropolégicon,” el wquererse 2 si mismo
como vilido (fitr sich gelren wiil)s, desde ¢l horizonte universal
y en referencia a «la figura concreta de un pueblo (die konkrete
Gestalt eines Volkes)w, El sujeto que se afitma es un «nosotross
(Latinoamérica) ante lo «nuestror (no solo un territorio) tenido
coma «legadow la herencia cultural comao tradicion, en la dialécti-
ca de civilizacion-barbarie. Y asi, cuando nos preguntamos por el
gcomienzo (Amfang)s, que no es un mero «punto de partida

I fiwd,. p. 183,

2 A Sebreyilla | 1989, 11, b B35 b parece contrad kecin sus concepeiin e Lania
foernak dbe b mcicnalidid {en sas tmbajus de bivics, lgicn matemdtica, formalizacion de
i Nosofia juridicn y leorin de lo meiomalidnd] v sus tmbsios de historta de 1as idess
btiaumericaoes, Mis adelanbe valveremas sobre e] fome, pero desde vi es ecesans
comsklenr que b teoriade nnscioonbidod de Mind Quesado es flexible, liene concisncia
de: sus limiles, w anbs 14 etica, o |8 expericncia de tener que formmuilbar la idectogin de on
partico pol#ice perams, comprend b ladifioubisd de laacimatizaciiny [nnecesdad deon
cHwmepto-dpmplinden de meipoalidsd {gue piense no sesptaria Mark Bange, pu o, oneste
mricho mis reducfive ),

3. Wilaze Hodg, 19B1, pp. B Se trate de unn sre=ponstruesions histdrics de la aphje-
tivided, mpodo Tecumdo de ura historin de & filosafin ininsamericonm,
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(Amsgang)e de la filosofia amencana debemos pensarla como
sauloconeiencian, comae un pensar sobre nosotros mismos, pero
en realidad como erecomienzose permanentes, Por su parte las
«filosofias de la denuncian' no deben ser dejadas de lado.

Abelarde Villegas die a conocer trabajos notorios en su
momento.” Con una metodologia dialéctica muy depurada, rela-
cionando el texto flosdlico con las estructuras histdricas econd-
micas, politicas ¥ sociales, Villegas disgnostica que ¢l meollo
central del conflicto latinoamericano ¢4 la contradiceidn entre so-
ciedad tradicional y modema. La revolucion es la aceitn que hace
emerger la solucion, que e simultineamente (en el caso de la
revolucion mexicana, batlistaen Uruguay o Cubana) antitradicional
y antiimperinlista. Los reformismos (argentinos radical o peronista,
brasilefio vargistas, ete.} quedan inconclusos. El proyecto de
Villegas, sin embargo, no ha recibido en los ditimos afios nuevos
aportes, por despracia, Deberiamos nombrar agui a todo un grupo
de lalinoamericanistas como Gregorio Weinberg, Horacio Cerutli,
Cardos Paladines, German Margquines Argote {con L organizaciin
de los Congresos Internacionales de Filosofia latinoamericana en
la USTA de Bogotd desde 1982 ininterrumpidamente cada dos
afios), Hugo Biagini, v tantos otros.

& 7. Filosofia de la ciencia v analitica: ka «bifurcacion. 11

La«hifurcacions, como hemos dicho, se acent(ia en esta alerce-
ra generacione. Algunos parten de la posicién de la corriente
fenomenologica antenior (§ 3.b, siendo la evolucion de Mird Quesada
o Mario Bunge), ¢n ofros casos, por exigencia de mavor ripor en el
uso de los recursos se echa mano del andlisis linglistico, y por ello
se alejan de la tradicion latinoamericanista (p. e., L. Villoro o F.

L. fhinl, pp. [(6lss, Cancepto de sreconocmmacnbos en ol G
2 Winse Villepus, 1963 F Mird Qaesada. 1981, pp. 1 Bdas,
3, Viszal fioml 1a hibliografie 3.6, en esperial lnabm de conpuntoecde Gmeip, 1985

4. Advidninze que el rigor se inlepin en ¢l instraomental linglistice ¥ no en ¢l socio-
Aistaricn fque s olre horkeonbe epistemakigioo gue oo inkenlan mejomrl
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Salmerdn). Todos reciben la influencia del pensamients anglosaion
de posteuerma, de la «linguitic turms. La filosefia en América Lating
hace un claro paso adelante —aunque el proyecto del rigor cuasi-
perfecto de la formalizacion matemiatica o el analisis, significard un
escepticismo exagerado ante las otras corrientes, v descubrird vaen
la deécada de los 8Os Jos Himites de su propia consistencia interna y
externa, en especial con respeeto a la filosofia prictica—, De todas
maneras I filosofia latinoamericana se hizo asi autoconsciente de
sus propias mediaciones metodoldgico-lingiiisticas.

En primer lugar, V. Ferreira da Silva, procedente de la fenome-
nologia en Brasil, publica en 1940 Elementos de ldgica matemd-
fica, Lo mismo acontece con Mird Quesada,' que pasa de la
fenomenologia al cultivo de la logica y la logica matemitica ( L6-
gica, 1946 Filosofia de la maremdtica, 1954), v al proyecto de
la axiomatizaciin de la filosofia juridica (Problemas findamen-
fales de la lbgica juridica, 1956), hasta llegar a su obra Alosofica
mis importante: Aprnfes para una teovia de la razon (1962}, La
posicion particular de Mird Quesada en ¢l pensamiento latino-
americanc del sigle XX consiste en una definicidn de la razdn que
le permite. por una parte, acceder al nivel del conocimiento logi-
co, matemdtico, formalizante, pero sin despreciar el conocimiento
que ¢l denomina ideoldgico, metafisico o ético que. aungue no
pueda alcanzar el ngor formal de los primeros, mo por cllo pierde
toda validez racional. El amplio espectro racional (desde lo formal
a o histrico latinoamericano) responde en Mird Quesada & una
vision estrictn, y sin embargo ampliada, de una razdn historica,’

En 1944 visitd a] Brasil Quine, ¥ Hans Lindemann, del Circulo
de Viena, vivid en Buenos Aires. Es en esta ciudad gue desperto
interés la obra de Russell, por ello el matemidtico Julio Rey Pastor
y Gregorio Blimoski inician el camino, Por su parte Mario Bunge,
adjunio de Romero en Buenos Aires (que publica Consalidad en

I, Witase [ Sebmovilla 1999, PR GiT-R54,

2, Wi die] it aOuthing of iy philasophhicnl positions, on Sarem Phifdsopber
[Limiw.of M. Caraling], (1953) 2 pp. 1-5, % alh filosfin como sclividad racionals, en
FPhifasamhinele Sefbsedirsie Mo (1986 po. 195-203
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1961], estd intentando en Canada la obra mis ambiciosa de toda
esta corriente, el Trearise on Basic Philovophy, vol, 1 (1974)-V1]
(1985), que ha concluido con una ética en su tomo VIIL' En el
prologo al dltimo volumen escribe;

#The ultimate goal of thearetical research, be it in philosaphy,
science, o mathematics, i3 the construction of systems, i, theorizs
[-o-] Tecause the world itsell is systemic, because no ides can become
fially clear unless it is embedded in sope system or other, and because
sawdust philosoply is rather borings.

Ahi estd su valor y ahi se encuentra su limite: un racionalizmo
teorico formalizante, Dejando de lado la logica y matemitica,
Bunge comienza por una Semantica.” continda por una ontologia,!
una epistemologia’® Por Gltimo, su étca se construye desde un
modelo aristotélico teleolégico, axiologico. Los avaloress como
horizonte evaluativo asuomiendo la posicion utilitarista; la moral
como el conjunte de las normas morales; la ética como las teorias
sobre los valores, la moral y las acciones; la teoria de la accidn
commiy praxiclopgia

1, Viémme tumbién lnobro publicacn ew 1980, T Ao Sade prahliea, donde phyvier-
N s un B de cnonmiE Bnpantnneei.

2. Banige. 1974, WL pp. vevd.

3. Val I: Designacin. Beferencia. Represeniacibo, Intensbin, Contenido, Yo, 11 lo-
terpretacion, Significada, Yerdad, Precisibn, Campos contipoes. Llonm Do otescidn gos
ks b redlexion es prepragimitica,

4, Yol I11; Subsiancin, Fonma, Cosa, Mundo (s6lo commo I toisdided de ey cpss
realesk Posibililad, Cambin, 'I'il:rnrn.'l-npl.u:in. Yal. 01 Sesbeme, Quimising, Yide bJonie,
Cociede], Ura vizidn el mande sistdmic, Modebas de sizlemas, Cambis da modebos.
Merecerh estn ol um estodio particular Pas: Bumge loostologiz es b redlexiin fismod
chi: s sisdenags como sistemas (b sisensarsbilided fonnal), Serky mleresamie uni com-
paraeidn oo Lo posicioe de Nik s Luhineni. Ea sintes]s: olvesy hleg mmeracts wath ogher
thingzs, so that all things cohere forming sysoemas (1, o 2450, nf bodistbea nl atomistey
cientliicn. 1o asistemaricidnd » de [nz come es diversa (funtas com o ssteris heempenses),
Poe dilitma, sicnoks el universo el iodio de odees bos sistomses: il endures etermaal by afthon g
ot Al ks dioess (p. 26}

& ol VW Copnlcldn, Conpelmberso, Investigaelin, Comundcachin; Pareile, Concehir,
tefirir; Fxpdorar, Comjetuar, Sistemutiza, Vol V1: Crdender, Producir evidencia, Evilums
Eﬂmbﬁﬂ epislémicn, Tipos de conovimiento, Resulindo, Vol VL Clencia formal, Ciencia

1L
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o The marality advocated in this book 15 bases on o value thoory
socording to which anything that prometes welfare s gosd, Our
mornlity can be summed up in the aorm Enjey ife amd help fves,’

Heéctor-MNeri Castafteda, nacido en Guatemala {con su prime-
ra publicacion en Estados Unidos fue Morality, en 1963}, es el
mis conocide de los fildsofos analiticos latinoamericanos.’
Castafeda se dedicd desde su tesis doctoral a desarrollar el ana-
lisis del lenguaje ético, ¥ lo ha hecho de manera creativa v per-
sonal.’ Analitico riguroso, concluye una de sus primeras obras
mostrindonos su posicion:

& This Morslity builds, upon the conpection between the moral value

of se1s of actions and happiness, the basis of a special complex and
pervasive nebwork of duties {oblipations, cughis, o roquirementsis*

Ontologicamente, como Moore o Bunge, se parte de una
axiologia, de donde se determinan los principios morales en refe-
rencia a un ethos, Analiticamente se buscan los sclementos del
pensamiento practicos, unidades (noema) que se formulan en «pro-
posicioness, que pueden constituir eimperativoss, con intencio-
nes, hasta llegar a los juicios dednticos. Poco a poco se va descri-
biende la cestructura logica del pensamiento pricticos, la justifi-
cacion de prescripeiones e intenciones, imperativos v deberes,
hasta alcanzar analiticamente la cestructura de la moralidad».

Thomas M. Simpson (Fermas ldvicas, realidad v significadn,
1964) en Buenos Aires, Roberto Torreti en Chile son de los que
también abrieron el camino. Fduardo Rabossi da a conocer en
1977 Anidlisis filosdfico, lenguaie v mefafisica,

LW p 30, Pero es ol justamente, cuanda comiensan b dificullndes; ;Camoss
picnsa Hlostlicamente el hecho de que la mayaria de b humanadad, 2n la misoria, en o
misnd pariférice, puada cumplic ese ohjetivo? Bunpe smdica gue cslos serisn niveles de
reflexion mis concretis de aplssicain a partir de b expoestn,

2 Hatenickycorne allumnes & Ricando (émesz, excelente epgstemalogs argenting =
Las Angebes, o Jorge Circia, hispano-nertemmericane o Bifale, que realiz un trabeio
extremadam emte relevanie, va gque e un vendndeno spoenie imerculiveals anive Amdérca
Larina y Estiidos Unddes,

3, Weanse s odrs Castafisda, 1974, 1975 5 1989
4 Castafipda, 1974, p, 175,
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Mientras tanto. en 1967, habiendo retormado Alejundro Rossi
de Oxford, Luis Villoro ¥ Fernando Salmerdn fundan la revista
Crilica, que se trinsformo en el organo del movimiento analitico
en Aménca Lating, Carlos U, Moulines, venezolano doctor en
Minchen ( 1975) y actualmente titular en esa universidad en epis-
temologia, publica en 1973 La estructiora def nnamdo sensible —
desde las posiciones de Stegmiiller—. Zeljko Loparic ha promo-
vido en la Universidad de Campinas cerea de Sao Pavlo un Centro
de Logica. Epistemologia e Historia de la Ciencia, donde desde
1977 se publica la revistn Mamserito,

Luis Villoro, en su ohea Creer, saber, conocer, se pregunia:

sy Comn opera In rmzdn humana, ol traves de b historsa, par reile-
rar situaciones de dominio, o por el contrario, para liberarmnos de mpes-
tras sujeciones?s,'

Y termina la obra con la misma temdtioa:

«Bi la intolerancis es parme indispensable de un pensamiento de
dominio, In actividad erifica es ol primer pase de un pensumiento de
liberacionns

L critica parie de creencias,” Todo ser racional cree por razones,
cuando son sulicientes bastan; cuando sus insuficientes se buscan
los motivos ¥ mejores mzones. Cuando se justifican objetivamente
fo imersubjetivamenie se enunciaria desde la pragmitica) comao
vihidas [as razones suficientes se puede decir gue £ ticne saber de p.?
Ll conocer agrega al saber la wexperiencia personale.” que se juega
especificamente en los descubrimientos, en la aplicacion empirica,
v en la sabiduria, Criticando con vehemencia el escepticismo del
cientificismo que todo lo mide por el grado de justificacion
desmedidamente rigurosa de algunas clencias, concluye:

1, Wallores, 482, b i
2. fhiek, 292,

5 ol et disposichinad adguirido, que cossa nn conjinto coheenie da FEspLCHas
¥ gue estd deserminado por un cbiet o sitimciia ohistiva sprehensidoss (i, p 710

&, fhid, p. 175,

5. Mhid, po 220,
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nEl cientificismo contemporineo e3 hermano de la actifud de
desdefinsa prrogancia con que el civilizado conternpla las creencias
de los grupes humanos que ro hy'aceedida a un determinado nivel de
desarrollo terico [L..] La expansion colonial de Oceidents ha sojuz-
gado pueblos enteros, destruyendo sus culwras, con |a pretendida
Justificacidn de imraduciclos a la ciencin v a la técnica modamas,'

La clara defensa de la «sabidurfar como ¢l haber extraido de
las experiencigs vividas, distintos del conocer cientifico, permite
a Villoro precisar sin desautortzar la narrativa de un Shakyamuni,
el usabio de la tribu de los shakyase |

Dejande de lado las criticas que se les hace, v que ellos mis-
mos se plantean,” esta corriente ha aportado mucho a elevar el

nivel de la reflexion filosdfica. Si nacié con vocacidn de rigurosi-
dad ha aleanzado su objetivo,

§ 8. Filosofia de la liberacion®

Parte de una nueva generacion” {de los nacidos despuds de 1930,
gunque anticipada por algunos), comienza su reflexitn a finales de
la década del 60, no sin relacion a los acontecimientos del 68, en

L. Fisiel oy, 294205, Agrepn: oF escoplicismo frents  toda pesibifidad de innovacidn ¥
vle carnbio profiindes scacomaoda muy hien con el confommismoame |a siluaciin existente
s struchurs d e domiacian, Mo e balde los enfoques ieenocriticos v congervadores de
& widn socinl sueten irmur de engalansese con una posturs cientificistns i, p 256}

L ihigd.. p. 227, Aqui pedria ol asceundos Villons continuss al aprmeros (el ¥illoro
feamenilopn o hisioriador de l2 idealogin), v empalmar con ef slercers (ds 50 sl
kool poditics),

3. Dlesale demire preribe 1 Gracka: «A marne serious weakmess from il philosephical
slandgeinl chat 1 sce in the work of Latin Amserican analvsts is their lack of intarest and
cotnpebene i the history of philasephy in genernl and particularly in the bistary of Latin
Ammerican thovght [...] A7 & theme when the annlytic eradition inihe Ang le-American wark]
15 opeming up o other philosophical iraditions s trying toengape in dinlogue with term,
same Latn American anulysts seem bo be going inexactly the oppusite dnéctinns («The
impactal philceophical Analysise, en Girsn, 1988, pp. 138139,

4, Ve al final la Bihliopraiia 3.7.

#, Bein In acwartan de Mine Guesada (1981, p. 1881, La demom| mecioe de «geners
cione ne indenta aqu se1 considerads comoe categunia, sing coma indicrelia apsoximeads
e una dishle prfemencios nfa unn clerio pmhl:mﬂi.:a, ¥ b a un cierin tiempo (donde la
exdid cher] fldsafives un whrmino ambiguo, per indica una elerta kisaricidad)
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torne a una fTlosofia de la liberacion. Se entronca entonces ¢on la
filosofia latincamericana. Salazar Bondy pertencce a esta comienie
v responde nogativamente a la pregunta: 2 Existe una filosofio en
muestra América?, ¥ por ello ve la necesidad del nacimiento de
uria nueva fiosefin mds rigurosa y comprometida contea la cultum
de dommaciin, Para Salazar Bondy s6lo quien comprende la edo-
minacidns puede esperar sin ilusiones una salida:

ulos msuficiencias v debilidades de nuestra filosofia, que sub-
sisten peae a los esfiserzns ¥ progresos actunles, no 5o, pues, FASEOS
negatives de | filosofiy tomadn separadamente v como tal, sino efiocto
sintomatico de una Falla mas hoodo v Tundamental que sfiecia a nues-
tra cubtura v o eeesira sociedad en confunion.

Con extrema lucidez concluye:

#El pensemiento flosdfico debe hacerse, hasto doads 1o per-
miton las cnerglas humeanas que es capaz de potencian un instru-
mien e de eritica radical a fin de logear, per el andlisis vl ilumina-
cion racional, una concienciy plesamente realista de nuestra situe-
Cidmo,?

Diagnosticd claramente sebre la necesidad de una nueva filo-
sofia:

wAl ludo de las flosofias vinculadas con los grandes blogues
fctuiles o del futuro inmedinto es preclao, poes, Torjar wn pensa-
miento gue, & s ver que arraigue en la realided histdrico-socinl de
nucsiras comunidades v tradweca sus necesidudes v metas, sirva
como medio para cancelar el subdesarollo v la dominagion que
tipifican nuesien condicion histeica. Es presiso que, dentro del
cuadre genernl del Tercer Munde, los palses hispancamericanos,
puesios a constnuir su desarrollo v o lograr su independencia, en-
cucntren &l apoyo de una rellexion Glosofica consciente de la co-
yuntura historica v decicdida & consirirse como un pensur riguroso.,
realista v transfonmadors,’

Para concluir expresande:

b L fiasafle cur ed Perg, o 114,
2. Tk
3O ok, po 127,
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wPero hay todavia posibilidad de Hberacion, v, en T medids en que
la bay. estumios oblizados a optar decididamente por uma linea de ac-
evim que materialice esa posibilidad v evile su frustracion, La fksofis
hispanoamericana tiene también por delante ety opcion de que, ade-
A, e 8 popla corsdifncion como pensgmiento suténtico.”

Nos explicaba Salazar Bondy en 1973 en Buenos Aires, en el
didlogo que onganizamos alli:

#Cuando la filosofia se propaso hiztéricamente liberarse a si
mismd, ni siquicra logrd lkerar al fildeofo, porque nadie puede libe-
rarse cuando domina a otro, O 23 que, fomando las cosas o verdad,
b Omica posibilidad de Iiseraciéon se sbre por preimera vez o Lo kie-
foria com of Teveer Meundo, ol mundo de los oprimidos v subdesarmo-
llados, que estan liberdndnse v al mismo tempe estin liberando al
otro, al dominador. Emonces, por primerse vez se puede dar filoso-
Jiar de o fiheravivin, En lo concreto de la lucha de clases, de grupos,
de naciones hay otro que cs ¢l dominador, &l que desgracindamente
tengo que quitado de ln estructum de dominacidn: rengo que des-
mantarle la maquinaida de dominaciin, Y la filosofia fiene que estar
en esa lucha, porque si no, se hace un pensamiento ahstracto que con
el supuesto de que vamos i berr a los olvos, comn fildsofos, m
siquiera nosatros. nos liberamioss?

Salazar indica que dicha nueva Alosofia deberia responder
diacranicamente a tres momentos:

wfa] Un irabajo critico en la medida en que la realidad historca lo
permita, [B] un trabajo de replawies en fa medida en que vamos
emersiendn hacia wia dpticn nuevn, ¥ [c] una recomsirmecion de

1. ibad. p. 135,

Z. aDidlign con los exposisoress, en Sromddn (Bushios Adresl, XXX nc-dic, 4
{FFTAR pp A4 =402 Disbupdestimanenr agui que Aupustoose sintih proamente serpnendid o
die cneonleur un movimdents filesifico del gque ipnomb suesitec, con publcaciones,
preseneiien universidacks, comgnesod nnaliitulinarios, oon un desamedlo flosdfion de efios,
¥ e se demomivieha aFilosodbn de b [ ibersstn, Inmediatamente sz singid pass v podo
entrar en I disosiin cosstruetive, Emn como Un provects prapss que no hobis podida
cesrrollar, Por e neg honed sobnemedida ounnde digos o Fnesbo me parcee oy inferes
samfe b cquee eendn hackendo (L. .. va] que estin fratandn justnmente de im replaniza-
et <l lu proflemarica waddcional com mvevn devivan (2Fioseiia de bn dominaciom v
fikpzaiT de In liberagicns, en Sromeata, oo oit., po 1977 ofr, lsresdicion fesimilaz en la
Biblotecs Testimowial del Bicenbenaris, Flosofla de by doslioctdn v Mlosefa de
fiat Fibeyrveciie, Ediiceinl Doceneks, Bisenos Adres, 20150
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filosofia, en la medida en gue csa dptbea nes da ana manes de peodu-
cir un pensamiento va orientado en el sentido de ka fiksofta de la
liberwcitn:.'

La reaccion de Leopoldo Zea® no fue tanto negar la posicidn
historiogrifica de Salazar —o la mis— sino defender a la «Filo-
sofia Latinoamericanas, en &l sentido de afirmar que ésta ya res-
ponde a las exigencias de la nueva llesolia que Salazar esti bus-
cando. En ¢sto consistia cl debate: ;Filosofia Latinoamericana
que va tiens larga tradicion o Filosofia de la Liberacion naciente?
Zea deseaba demosirar que siempre hubo pensamiento latinoame-
ricano y aiin filosotia de la liberacidn, auténtica en cuanio respon-
de a nuestra realidad,? Fstas fflosolias respondieron a la realidad
de su tiempo, principalmente a la realidad politica. Salazar y yo
aceplamos perfectamente esta hipdtesis, va que el mismo Salazar
ha escrito numerosos trabajos historogrificos de un lal «pensa-
miento. fea v nosetros estdbamos de acuerdo de que en boena
parte la filosofia gacadémicar o «normalizadas, la de la «comu-
nidad de los flésofos suropees norteamericanos hegemonicoss
expuesia cnlre nosolros, no era auténtica;’ era imitativa, eurocéntrica
—los analiticos de los afios 60 agregaban vialidamente que no era
suficieniemente rigurosa—, Admitamos, tambidn, que la filosofia
para ser tal debe partir de la realidad conereta (o particolar), ¥
debda elevarse a la universalidad, cuando es ngurosa filosofia —
¥y €n esto en coincidencia con la corriente analitica o
epistemoldgica—. De manera que toda filosofia (la de Aristoreles

L. Fllosofla de bv aosminacion i flosoifa o le fiberacidn, thid

2 Tamto en La fHlorafle american covee flargle sin s, Siglo XX Mdxico,
1969, ¥ en ln critico que hoee o Salosear Bondy (v o mi) co San Miguel {vénse «la
Tilesndis Idinpamericana coma fibhzofinde lo lfherncidne. en Strosats yo ditedn, po G
whar su Dk, Eorigue Pheel, ba plosteisdo ane necesidiad semejanie v, comn Salpear
Bioady, se hi preguntndo: /B podible s Blosolls seéntcs en suestro continenle subde-
sarredIndio, dependiente y oprimid o aos cuhural y fitesdleansariets ).

1 Veuse [, Foa, 1574,

1. Elmassens Leopoldo Y codribe: B ne haber guerida imar concisncii de nuciia
silismcihn el o parte que i e podido ener e fifoseia propias (ol Rlesalia
eomo compromizos, &n La e come compromize p atres ennayoes, Mixicn, 1952,
po 33 Advidnase que aqul Ao codncide con Salarsr v conmipo.
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parti de una realidad politicamente esclavista, v la de Hegel
historico-mundialmente como germanocéntrica, ete,) parte de lo
concreto, v se eleva a la universalidad (las logicas de Aristoteles
v de Hegel son buenos gjemplos). Toda filosofia es originaria-
mente particular (v por ello merecen estrictamente el nombre de
griega, remana, musulmana, medieval, germansa, anglosajona, ¥
hasta norteamericana, con ¢l pragmatismo desde Charles Peirce),
como punto de partida, ¥ al mismo tiempo son «filosofia sin
méass, como punto de llegada —ya que pueden aprender/enscfiar
algo cuniversal» defa todas las demis—.' Aqui no esti la discu-
sicn. El problema se sitla en otra parte: Zea piensa que la «Filo-
sofia Latinoamericanaw basta; Salazar propugna una nueva filo-
sofia mds rigurosa, iluminativa en la cuestion de la «negatividads,
v mas articulada a la praxis en la cuestidn de la «transforma-
cidns social. Para ello hay que asumir de mancra decidida las
ciencias sociales, la economia politica de la dependencia (hoy
diriamos el horizonte del «sistema-mundeos). Bl grupe eriginario
de la Filosofia de la Liberacidn —opino personalmente— esta-
ba con Salazar Bondy en esta cuestion. Pienso gue hay cuatro
posiciones posibles ante este problema: a) La que admite la va-
lidez de In «filosofia latinoamericanar historiografica o como
hermenéutica del «mundo de la vidan. b) La que descubre el
grado de postracion de noestra filosofia académico-normaliza-
da. ¢) La que indica igualmente la posibilidad de una filosofia
latinoamericana como historiogréfica. v que dialoga con lo me-
jor de la comunidad filoséfica hegemonica europes-norleameri-
cana. d) La que intenta el desarrollo de una filosofia de la libe-
racion como diferenciada de los anteriores provectos, aungue
deba articularse con ellos —es decir, apoyarse en la
historiografia, en el ngor epistemalogico ¥ en didlogos o deba-
tes aclaratorios con las otras corrientes filosdficas reconocidas
v hegemonicas.

I Seesti publicardlo pore| Goethe [nstita de Porto Adepre [ Brzil )y um wmi sabre o
serminario: wg Exisie uns filoeol mincamericana®s, donde paticiparon Kaorl-Ot Aped,
Artury Roig, Toncker v atros, disnde 2 Heganon b comslissiomss uidnimes en estas tesis,
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El proyecto de Salazar Bondy y el de una Filosofia de la Libe-
racitn en sentido estricto,' se distingue de la «Filosofia Latinoame-
rican (&) (§ 4. de este trabajo), aungque dicha «Filosofia de la
Liberncidnys (d} pueda ser considerada un movimiento surgido
desde ¢l estile de la «Filosofia Latinoamericanis. Pera, come no
stlo es un proceso particular (aungue arranca de la particulari-
dad), sino que al mismo tiempo es «filosofla universals, scabrea
la mundialidad (pero en el sentido de articularse a los movimien-
tos filosoficos de liberacidn de la periferia en general, de las na-
ciones subdesarrolladas, de las clases sociales dominadas, de las
etnias, de los marginales, de las mujeres, de los homosexuales, de
los nifios. jovenes y de la culiura popular, de las razas discrimina-
das, de las peneraciones futuras en la cuestion ecoldgica, ete. ). La
riiievar filosafio cuya agenda abre Salazar Bondy desde su momen-
e negative (como «Filosofia de la dominacidn®) se ha desarro-
Hado en las altimas décadas.®

Algunos, como Osvaldo Ardiles en los 70s, que perlenccian a
la comente latinoamericanista de corie ontoldgico, lo hacen con
una canciencia filosdfica politica, desde el andlisis de |a realidad
continental tal come la practicaba la ciencia social critica latinoa-
mericana naciente (piénsese en un Fals Borda, Seciofogia de la
Liberacidn, publicada en 1969), v desde ¢l compromiso militante
con grupos populares en accion ante las dictaduras miliwres,” El
ailtimoe Heideggers e criticado desde Emmanue] Levinas (gra-

I Sabsmar pvanedoon ol mementa (o); lame do sension de (bl o mtents izualments
i), posicain que de maners independienie practicunes desde 196591970 cn Angenting,
En id) coincidireos personalmente en 1973 Suliar viotwdo un proceso de desarmallo dé la
Filusstia dhe ba Liberacicn (d) que & igroraba, pere que steconocite de mimedias,

2, Faru an punorama geocral visae mi anicolo wFilosoli de ks ihemcida desds [n
praxis de ko cprimidogs, en Dussel, 194935, pp. 13-31, Clr. (o Selectar de Seetigus
Lhesrel, T, 20, Ricoeur; Rovey, Fplor 3 Fatwo ante fa Filasofn v le Eico de fa
Litweroeidn, BEditorial Docencis, Buemos Aires, 3004w T, 8 (1973 (979; 3 wils.) Fara
wna Eniva de b Liberacidn Intinoamericana, Edilorial Docencia, Buenos Adres. 2002,

1. 5S¢ Iradn de las diciodums militires dé depeniencia, que comenzande por la de
Castelbo Brungo en Teasil (1964} 5 Ompunin en Argenting 1966), sc gmieralizarin poss-
viormiense | Banger en Baolivin, Pinoches eo Chilesn 1973, Videla an Arpentina en 1976,
cie. ) Fatas wruplieniss hzidricns, hast que en 1983 en Argenting se da el retomo o la
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cias al aporte de 1.C.Scannone), permitiendo el surgimiento de un
pensamiento latinoamencano, que descubre que: a) la negatividad
de la dominacidn del pueblo explotado latinoamericano se origing
en el inicio mismo del «Sistema-mundor, en 1492, La realidad de
la opresidn latincamericana, va eriticada por Bartolomé de las
Casas en el siglo XVI {gue es el primer antidiscurso de la Moder-
nidad), es el punto de partida de esta fflosolia propiaments lati-
noarmencand por lemdtica, por método, por auloconciencia de un
discurso distinto. Pero, inmediatamente, b} se afirma la positividad,
la dignidad de la alteridad cultural del sujeto histdrico latinoame-
ricano, desde un provecio de liberacion.

Quiz la filosofia de la liberacion (surgida aproximadamente »
finales de 1969 en Argentina) se inicia con la obra Para una ética
de la liberacidn latinoamericana {(cinco volomenes eserilos en-
tre 1970 a 1975%). El grupo de Aldsofos se conoee en el [1 Congre-
s0 Macional de Filosofia (Cordoba, 1972). Se trata de un discurso
gue ticne por punto de partida el hecho de la pobreza masiva del
continenie subdesarrollada v dependiente latinoamericano, desde
los oprimidos vio excluidos del sistema {sea politico, econdmico,
erdtico, pedagdgico, ete.) se reflexiona —a [ manera de los prag-
maticos desde el procesa de verification— un proceso practico, no
de libemad, sing de liberacidn, que parte de olro proceso, no de la
conciencia moderna, sing de comelentizaciin, que exige bosquejar
un proyecto altemative construido en el «principio esperanzas.

temioerseta formal, producen cortes rlrul'undm em 2| ilesarrolln flesilics, coma hemps
wigta, Los sooriesys curopeos (lorapckin del Cackinm v ol i, desde Nimales de In
ddzada del 30, vl relamo de B demoeraciaan 1R15 ) 2erdm ipualimente nitidos y proxlscis
i efectos wfiloslcmss: impemanics. Hay gue suber obserarles mabdgicmmmiz en
América Lating, deade todavin ne hnneomdndo, En Américn Latina hsbo nchas ocpal
sivnen die filisedoe coamo o de 1 Escuela de Frunkiun, muchos cams Waller Benjamin
{potmeeeat en gl Tildsabo Mowricio Lapes iomumdo v asesinndo en Argenting en 19760,
imiichos Marciase | aiitos mds de duee profesares quse compactiomos el compromiso de ka
fikpsn o de |2 [berac ko oxpalzados de las umlvérsidades y del pais), v muchos Hekdegoer
volnhemciomising (i dejar de ser por ello fildsofosh, Bl andlists asthomo Qi nperileona
i es muchin meds caniplejie qee e ce FEurego o Bstacdos Ui,

1. Weasn el arsaalede Laik Sinchar oD sl Enriggs, en F, Maffé {Ed.), Dieroomaine
e Do Mhiloopakigues, PUT, Paris, val 2, 19892, col 1194,
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La corriente ha seguido diversos desarrollos. Unos se inclinan
por el andlisis ético, con mayor vincukacion con Levinas o Mary
(una ética de la liberacitn), otros se vuelcan a la hermendutica
indigenista de larga tradicion { Rodolfo Kusch), o desde la sabidu-
ria de lo popular (Juan Carlos Scannone,' Carlos Cullen®); otros se
ocupan de la desconstrueciin ideoldpica (Hugo Assmann) o de la
eritica de la raztn uidpica (Franz Hinkelammert ) algunos se (oman
francamente nacionalista, populista (Mario Casalla);® otros s¢ in-
sertan dentro del estudio de la tradicion histérica (L. £ea).’ o desde
un proyecto practico ideoldgico de la racionalidad® como emanci-

L. Viise Seannane, P, donidae e pranuncia par un mievd camicned,

2 8 arlaree i Lo st {CalbEn, DORAY, &1 it ool Lk o lemlds en cusatn
dhesds wna relecturn de 1a posicidn de Rodalfio Kusch.

3. 5w obm cobr panticular mberés desde el debate con K.=C1Apel e sepiicmbne de
1953 en Sio Leopokdo ( Brasil L

4. En Bosdn y Eiberacion, Cosalls no Hegoa saperar of hoeteonbe de la toalidul, la
ablerhiad do b class oprimida. del pobre, del marpinal (diversos nbileg) no es el Mesda:
b maciomnl s iderdiTica con ko popailar,

S5, Pgra oy el amamemto nsumptivos (ea, 1978) supers ¥ subsume ¢ proyeeta
crnancipasora de L independencia, libem] v corservadar, pero, como en Lo Haza odam-
cade Yasconcelos, fo propane selamente wnn liberacion racioaa, gue no &3 [o misma
gue | popalar,

6. El comproeniso con o Mlesd i de b liberscitn, por parte de Mivd Guesada, viens
decho noven ¢l nivel de logue €1 1Esma THosedla puras, sino en el nived de s carbeder kleold-
gicno de ienas disoursos meionakes. 5w obra Humpilisre y Revelueidn no os una pric-
ticn de filosofia de libemcidn, pern indio el modo come Mind Coesada plamten o proble-
ma paliticn. Fam £l oidectogiae —justificackin leonc de pived pridico— pueds fonmu-
lorae ruclomalmenie & paris de peencipios ledeolig | eoa: <L o problomss palitoos deben zer
cimarados mrsdiante pinciplos lsences, mediante reglos rocionales que permitan llogas o
coiclusicoms obpetivas ¥ valides pora todos Jos banshiress (Mind Qrszsoda, 196%, p 200 En
tada esie malisis s moestrn deniro del modelo anstaiéicn, de sstile meionlisin Esgue
Mirdy nr 32 b plantendo clarsmente In diferepcia entre raedn ledrice ¥ medn prictics,
Pignzz que |n primern opera en |a idealagis con las mismps replas que la main ledrica
{ 1t gue de dbn manen oo hireael o Emposo o] meioealismo de Apel o labenmis
Coenplsss esin abr, b Bepnibbice (Isciento unianalogia coe Mlatde | di be Juessde,
con mi volumnen 11 {Poliea v Argreofogte de Para wna Enice de fa Literseide lari-
semerican, opod Cianda Mird conoce I existencia de Lo Gilosefia de ka [Theracite, en
Ras Mk, comprende s impomienein ya g | penmis formmlar el prngipie s co-ideni -
e o ¢l necesitn, Pionso que la cuestion es mis conipleja, ¥ lo probaré en Evea de T
Liberacian. Bl edad de Jo globalmacidn pode Iy exclusidin of (lowas Seirctay, T
22, Liiamial Doconcia, Buepos Aires, 2003, Parami la razdn pricticn o5 |6 neda primen
iy B0 simplemente b raedn idesligica). asi como la dlica &3 la prim philerophva,
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pacian v solidaridad (F. Mird Quesada), o como filosofia del diglo-
g0 intercultural (R. Fornet-Betancourt) o desde situaciones concre-
tas, como la cubana marxista, humanista (Guadarrama),' Ademis,
por su temitica, habed una flosofia de la liberacion pedagdeica
i Paulo Freire desde su famosa Pedagogia del oprimido, 1968), de
la liberacidn de la erbtica (iniciada por Vaz Ferreira v continuada
con un harizonte categorial estrictamente filosdfice, no sin ambi-
giiedades propias del contexto social de la época, al comienzo de
los Tls por E. Dussel,” o ya propiamente feminista por Graciela
Hierro, entre muchas otras).

El debate entablado con Karl-Otto Apel eon representantes de
la flosofia de la liberacion, comienza & dar a esta corriente wna
significacion mayor, en rigor y posibilidad de incorporar los lo-
gros de la «linguistic tums. Desde la cultura popular de los apri-
midos y excluidos (la mayoria de la Humanidad, que vive en el
sur) se intenta desarrollar una filostfica latinoamericana estricta.
El desaflo estd lanzado,

£ 9. Sitwacién de fin de siglo

Como pudo observarse en el XIX Congreso Mundial de Filo-
solia de Mosci {1993}, 0 en el X1l Congreso Interamericano de
Filosolia de Bogotd {1994), pareciera gue la «bifurcacions de
los afios 60s a 805 (entre filosofia epistemoldgica o analitica [§
7] ¥ |a histdrico-politico latinoamericana [§ 6 ¥ § 8]), comicnza
a transformarse en la posibilidad de un didglogo. Desde a) el
debilitamiento de los dogmatismos, que afirma su propio discur-

I. Elaniisis tan meertorio def equipe cubana, compel deH. Cerd, tenden a confiun-
dir les plances, vaogue: @) o wdo pretenden analizario desde el criterio de un marsismo
amaleriglisie enpelsinnoe universallstn, husnadetn (CGusdarrame, 1993 bh o desde um
sckasizman donde siempre la cabegorin «poshlos cs populista (vease Cerutli. 19832 hoy
0t respuesta i ius ohjecioney en Chassel, 1985, ppodl0-4 13, von 19940, pp243-293,

3 Vi, e, il e Liheroeicn ok a mirfer p eniddica riragesicang, Musva
Arnéricn, Hopoth, 1980, com netractacioncs v selarseiones on « Filogafia de o liberpsite:
desde b prwis de los oprimédoss (cap. | de Te Undeeside af Maderarty, Humpnilis
Press, Mew Yark, 1945),
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so sin suficiente critica y descarta los otros discursos. ignorin-
dolos (tales comao el analitico prepragmético a ultranza, la epis-
temaologia matematizante unidimensional v reductiva, el estali-
nismo marxista, los historicismos que esperaban demasiado de
la reflexion del mero pasado, las crisis de altemativas sociales
¥ politicas, ete.), v b) un sano esceplicismo (que po exige angu-
mentos por sobre las exigencias razonables para validar ¢l con-
senso racional, v por ello se opone también al escepticismo de
rigor extremo'") permite hoy una discusion més tolerante con
las posiciones del otro, es decir, un didlogo fecundo entre las
diversas corrientes a finales de este siglo XX.! Quizi serd un
intercambio racional de los fildsofos latinoamericanos a) entre
ellos mismos, autoconscientes de sus propios limiles, b} con la
comunidad hepemdnica filosdfica europeo-norieamernicany, ¢
igualmente ¢) con la afticano-asiatica,? lo que permitina por vez
primera una filosofia «mundial». ;No deheria constituir este pri-
mer didlogo mundial (Occidente/Oricnte, Norte/Sur) entre co-
munidades continentales filosoficas una de las tareas iniciales.
centrales, del sigle XXI que ya tenemos en puerta?

. T cxtudiodo por Eeequied de Olazn,

2, Esa corrieries o cstlboa Mosdflees, ¢ la décuds del 90, som; 0 unn fikosolia
pislemalGgicw y prsgmitics (gque sabsumne ef pensar analltles), desde la problematica
perchru-menbe; b una Rlosofia ccontinentils (especinimente desde Kant o Blabermiars),
coma historia de la fikesolla contemporinecs, incluvendo o debate modernidasd-
posim dernidid; o) une flosefia latincamesicans, fBosaliade 1 Tbercidn ¥ filosolis poli-
tic {estn D8 cn crecimisnio, desds possciones oo Lis de Cahos Pengyr em Miéxion,
ques thene i vertienie marisia ipanlmnng, ocomddelane sobng lacuesion de k sdemo-
v, 4 e e o s cieneins puel dices, eon trabaos e conw Les de Guilkerng O Dansl|
o s bt s Aqunies para ona leorindel Estadoo, en Sewisia Meadioi o Sociologia
§ LUT8). A0, pp. F157-1199; o, p.e., oon obis flesificas como ks de Enrlque Sermana,
Loginmacidn ) recivanizacidn. Weber v Hohermay fa dimeasdidn sormaiive de @8
arder gepilarada. Anthropos-LAM, Barce oo Mmoo, 199,

3. el 5 &l 9 de dickambre de |59, Wisofos Inlineamericanos participaremes en el 11
Congeso de ln Asouieion Afie-Asigtics de Filosofia en Bl Cairo  Egipsa), Se trata de un
miso e ditbogo enre bos Nidssfosdel Musdo PerilEnca {(del lamada « Vereer Wiandan)
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Bibliografia Indicativa

La bibliografia sobre nuestro tema, ells sola, podria ocupar
cientos de piginas. Deseamos windicars s6lo alguna de ella para
informar a los colegas de otros horizontes culturales sobre alguna
bibliogratia minima, pero razonada.

I. Bibliografia General

Incluimos en esta seccion bibliografia que toca todo el continents
latinoamericano, v no por paises o corrientes,

Abelldn, José Luis, 1967, Filasefin espalola en Andrica (I936- 104 4),
Crussdarmama, Madrid,

Baggini, Hugo, 1989, Filosofa americang ¢ identidad, ELIDEBRA, Buenos
Adres,

Crawford, W.R,, 1961, 4 Cemtury of Latin American Thought, Harvard
University Press, Combridee.

David, HE,, 1972, Latin Amearican Thaught: A Nistorical Inrodivetion. The
Free Press, Mew Yook,

Dussel, E.. 19904, aHipitesiz para una Historia de la Filosofia en América
Latinaw, en fixtoria de la Filosofe fatinoamericana v Filosofia de
for Litwracidn, Nrewa Amédrica, Bogoed, pp. 13-54,

Fomet-Betancourt, Rail, 1983, Kammentierte Bibliographie ne Phifosophie
in Lateinamerika, Peter Lang, Frankfir,

Fornel-Detancourt, K., |95, Prddenar actuales de (o filosafa en Hispa-
mogmaricn, FEPAL Bueenos Aires,

Giags, Josg, 1944, B perramieaio bispamoamericann, Colegio de Méxica,
Mexico,

tiracia, Jorge (Ed.), 1973, Ef hombre v lox walores en lo filosefla lotinag.
mericang en of Siglo XX, FCE, México.

vracla, V., 1986, Lavin Americom Philosoptn: in the Twestish Centery San,
Ferfwers amid st Soarch for Philosaphical Idearine, Prometheus Books,
BufTaln,

Gracia, ). (Ed.), 1988, a«Latin American Philosophy Todayvs, en The
Phifosephiced Forrm (Mew York), XX, 12 (1988-8%),

Grucia, 1., [9BRa, Directory of Lofin Americen philosophers, State University
of New York, Buffalo (CISP, Buenos Aires),
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Hamdhook of Lavin American Sucies (Horvard University Press, Cambeidege),
dedica en los oltimos akos seccionss sobre temas filesdfices, Ci,
Gracia, 198Ea,

Insia Bodriguez, Ramon, 1945, Historia de la fllosofle en Hispanoamdrica,
Editerial Universitana, Guayaguil.

kempdT Mevcado, Manfredo, 1938, Hisioria die la ilosaffe en Lariroaidrica,
Zig-Bag, Santisgpooe Chile,

krumpel, Heing, 1992, Phifssopiie in Loteinamerike. Grmdstige dhrer
Enrwickinmg, Akademie Verlag, Berlin.

Larroyo, Francisco, 1938, Lo filosofla datimoomericana, UMAM, México.

Marquinez Argede, Cenmdn (Ed ), 1993, La Filosalia en dmédrica Lating, E|
Baifia, Bogota,

Mird (uesada, Francisco, 1974, Despertor v provecio del fHosafar lating-
americans, FCE, México.

Mird Quesada, F., 1981, Proyecto ¥ recdizacion del filosofar latinommer.
cong, FCE, México.

Fotg, Arurs, 1981, Teorfa v critica del persamienio latinoanericann, FCE,
Meéxico,

Rokg, A, 1593, Kowien v filosafio de Amdriea Lating, EDIUNC, Mendoza.

Romero,. Francisco, 1952, Sobre la filosofia on Amdrica, Raigal, Buenos
Alirea

Sanchez Reulet, ﬁ.!‘lﬁﬂlr |';|511, f?un.!mpnrw}l Latin Ameriogn F.Fr,u!'q-mlr;h__p,_
University of Mew Mexico Press, Albeguergque (hay un trabapo ante-
rice publicado en Trerrg Fleme (1936), 20 oPanoruma de [oe ideas G-
losoficas en Hispanoaméricas, pp. | 81-209),

Saarti, Sergio, 1976, Panaramd della filosefia ispanomaericans
contemporanen, Cisalpino-Goliardica, Milan,

Slabb, M. [T, S Chirewd ef Iedenitity, University of Morth Carolina, Chapell
Hill.

Villegie, Abelsrdo, 1963, Punorama de la flossfla beroamericana aciical,
EUDEEA, Brenos Aires.

Wagner de Beyna, Alberto, 1949, Lo filasaTa en theroamédrica, Sociedad
Permuna de Filosofia, Lima,

Zea, Leopokio, 19499, Do slopay del pensamionio en Hipancamdrics: del
ramansicisane al positivisere, Colegio de México, México

Zea, L., 1963, The Laiin Awertcon Mind, University of Okbomp Press,
Pormn.
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2. Bibliografia por paives

En esta seccidn sdlo indicaremos obras que locan la nacidn
como un tode, aungue siempre estudian autores que pertenecen,
como es evidente, a aleuna corrienie filosafica.

2.1, Arpentina

Alberinl, Coriolano, 1930, Die dedtsehe Philosophie in Argentinien,
LW, Hendriock, Berling 1966, Problemas o o kisforia de far ideas
Siasdficas en fo Argenting, Universidad de La Plara, La Plata; ambas
ubris, con prélogo de Disgo F. Pro, en Preciviones sobre la evolucidn
ded penmamieno arpertive, Editorinl Docancia, Beenos Aires, 1951,

Caturelli, Alberto, 1962, Lo filosofia en la Argertivg actuad, Universidod de
Cérdoba, Cérdoba (Arg.).

Bingini, Hugo, 1985, Pamsrama filosdiico arganing, EUDERA, Buemns Alres.

Farveg, Luis, 1938, (lvcwenta ofdor de filosofTa en Argenting, Peuser, Bue-
s Alres.

Ingeniern, 1, 1961, Lo evolucicn o fay (e arpenimay, Futuro, Boenos Aies.

Kom, Alejandry, 1961, Ef pensamionty argeniing, Mova, Buenos Aires. En
Ciwras Complefay, 3 vol., Editorial Docencia, Buenos Afres, 2009,

Pro. Dhicgo, 1973, Nistorfa del penvamdents argenting, Universidad Nagio-
nal de Cuyo, MMendoza,

Roig, Arturn, 1993, Lo Argemting del 80 of 30 Balance goclal v cultnral
LMAM, Méxicn,

Romero, Franciseo, 1965, B! desarralls de las ideas en i sociedad argen-
ting deld Siele XX, FCE, Méxien,

Torchia Estradi, Juan C., 1961, Lo Filosafa e Argeniima, Unitdn Panameri-
cana, Wizhington. ;

2.1. México

Ciedoba, Arnabdo, 1974, La lasalogin de lo novelueidn mericana, TNAM,
Meéxicn,

Cueva, Mariano de ba, 1966, Majar Trends in Mexioan Philosophy, University
of Motre Drame Press, Soh Bent,

Gaos, José, 1952, Exn torme o lo filosofia mexicana, Pormua, Miéxien,

Snlmerin, Fernando, 1980, « Los fldsolios mexiconos del sigho X Xe, en Cues-
fomer eaticaiivas ¥ pdginas selre Miévico, Universidad Veracmzana,
Méxicn, pp.l38-181.
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Vargas Lozang, Gabriel, 1980, aMolas sebre In funcidn acwal de la filoaofin
en México, La década de les setentas, en Dialferica (Puebla), W, 9,
ppE1-102.

Viliega, Abelardo, 1960, Lo Filosofia de lo mexicane, FCE, México,

Villega,A. et alia, 1988, Lo filasaffa en Mévico Siglo XX, Universidad Autd-
nomade Tlascala, Tlaxcala,

Lea, Leopolde, 1955, Lo Wosofe en Mivico, Libro Mexicano, México.

2.3, Brasil

Costa, Cruz, 1956, Contribugido 4 histdria das idéias me Brasil, José Olimpho,
Rio (irad.esp. en FCE, México, 1957; trad. inglesa 4 History of fdeay
it Brazil, University of California Press, Berkely, 1964),

Gomez Robledo, Antonio, 1946, La filosofa en Brovd, Impremia Universia-
ria, Miéxico.

Lima Vaz, Henrique Cliudio, 191, O Pensumento Fllosdfico no Brasil de
hojes, en Revista Pornnpidse oe Fiforafia, pp. 26755

Paim, Antonio, 1984, Historia day ldéios fifosdficas ro Brasil, Edilora
Convivin, Sao Pauala,

24, Pera
Balazar Bomly, Augusts, 1954, Lo flosofie en of Perid, Punoroma hisidrioo,
Unkin Panamenicana. Washington.

Saluzar Bondy, A., 1967, Historia de lar ldeas en of Peri comfempordnes,
Manclos, Lisma, [=11.

Sobrevilla, David, 1989, Repenzondo la radicidn pecional | 1 (1989,
Editorial Hipatia, Lima.
1.5, Uruguay, Bolivia. Chile, Ecuador

Ardao, Arturn, 1956, La flasofia en ef Urugney en ef Siglo XX, FCE, México.

Barcelo Larrain, Joadguin, 1982, «La actividad filoetfica en Chile en la segim-
da mitad del  sighs XX, en Fermando Astorguiza P, (Ed.), Sro-Biffis-
grafia de la filosafin en Chile desde o siglo XVI hasta 1980, Uni-
versidad de Chile, Santiago,

Ezcobar, Roberio, 1976, La fifasaifa en Chile, Universidad Téenica del Gsia-
do, Santzago.

Francovich, Guillermo, 1945, La filosafla en Bolivia, Losada, Buenos Aires,

Fruncovich, G, 1938, £ peavamienio bolivians en el Siglo XX, FCE, México,
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Lipp, Salomidn, 1975, Theee Chifean Thinkers, McGill University, Waterioo.

Moling, Enrique, 1951, La floraffa en Chile en la primera mitad del Siolo
XX, Nacimiento, Santiago.

Feig, Ariurg, 1982 Ervguemray para wng historia de fa fosofia eciatorie-
g, EDMUC, Chisito,

2.6, Venezuela, Colombin, Centro América

Carcia Bacca, JTuan, 1964, Astadophs de! Popsamiema veeezalanae, Minkde.
rie de Educacian, Caracas, [-111,

Jaramillo Urilse, Jaime, 1974, Ef pensamicmio colombiano en el sigle XIX,
Temis, Bogoth,

Lascaris Conneno, Constanting, 1983, Devarroflo de lay fdeo filosdficas
it Cogfa Rica, BEd Studium, San José,

Marquinez Argote, Germian (Ed.), 1988, Lo Filosofla en Colombia, Editorial
¢l Biho, Bogoti.

Sierra Mejia, Rubén, 1978, aTemas v corientes de la filosofia colombiana en
el sighn WXn, e Ensavor ffosdficos, Colonltura, Bogotd, pp.91-126,

Valle, Rafaal, 1960, Hirtaria de las ideas contempordneas en Cendroamerics,
FCE, México,

L7. El Caribe
Cordern, Armando, 1962, Exwaios para lo historie de fa filosofio en Santa
Lnvirezee, Arte v Cing, Ranto Damingo, 1-11,
Lizasn, Félix, 1949, Panorama de la cultwea cnbana, FCE, México.

Pifiera Llera, Humberto, 1954, La ensefianza de lo filosoa en Cuba, Hér-
ciiles, Lo Habann.

Pifiers Le, H., 1960, Paworama de fa filosoffa crbana, Unidn Panamericana,
Washington,

Vitier, Medordo, 1938, Laz idea e Cuba, Trdpicn, La Habana

Vitigr, M., 1948, La fllozoffa en Cuba, FCE, México.

3. Biblingrafin por corricnites fllosdficas

Incluimos en esta seccion, también, algunos fildsotos mas re-
presentativos de la corriente filosdfica correspondicnte.



La filosafic en América Lating en el siglo XX 269

3.1 Filosofias antipositivas, vitalistas, espiritnalistas

Ardao, Artero, 1968, Espiritralizmo y positivisene en of Urugnay, Universi-
dod de la Repiblica, Montevideo.

Caso, Antonio, 1972, Lo eviviencia como economia y comn coridad. Envg-
yo sobre o exencig del erisiionismo, en Obres Completas, UNAM,
Mésieo, LIL.

Dewstun, Absfandro, 1923, Esiérlea gemeral, linpeenta E.Rivago, Lima.

Dieustua, A., 1958, Loz sistesas drivos, El Callao, Lima, 111 {19440,

Gromidec, Bermand Le, 1974, Aspeciy e o persde hispamo-anndricaime, | 305-
J930, Centre o Ensdes Hispaniques, Rennes.

Ko, Alejandro, 1959, De Sae Agaarin o Bergyon, Nova, Buenos Alires; 1963,
La itbertad creadora, Cloridad, Buenos Alres. Clr. Obray Comple-
dax, 2 vol,, Editorial Docencia, Buenos Aires, 2009,

Martl, José, 1953, Céras Completas, Editorinl Lex, La Habana, t, 1,

Rodd, José E., 1956, aAriele, en Chhray Comppleras, Ed, Antonic Zamaora,
Buenos Aires,

Vasconcelos, José, 1945, Eodtica, Ed. Botas, México,

Vasconcelos, 1., 1958, La raza cdemicy, en Ofvras Compiletas, Librenos Mexi-
cangs Limidos, México,

Vaz Ferreira, Carlos, 1908, Conoefarienta v aocidn, Montevideo.

Viz Ferreim, O, 1957, Ligica vha, Impresoss Uruguaya, Montevideo,

Ve Ferrerin, C., 1920, «El pragmatismaon, en Conocimiento y Accion, Mon-
teviden.

Wz Ferrcira, C., 1933, Feaimismo, Montevideo,

Woodward, R.L_, 1971, Pasirivisn i Latin Amerieg, I850-0%00, Heath snd
Co., Lexingtan.

Zen, L, 1976, Poxiivism in Mexico, University of Texas Press, Austin,

A1, Ontologia existenciaria v Fenomenologia
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En este volumen se incluyen algunes trabajos de
la dltime hora del autor, Partiendo de hipotesiz de
Walter Benjamin, en consonancia con sus posi-
ciones originarias (desde 1970, v ain con anlerio-
ridad}, el autor pos desconcierta tralando Glosdf-

' . camente temas gque radicionalmente ¢ran mas
- 3 ‘,—" bien de teologia, Se trata deuna vertiente novedo-

sy actual, en la que considera que la ruptum del
pensamiento politico ante los griegos v romanos se produje en la culturs
Namada occidental, enel primer siglo de 1a Era Comiin. Un Pablo de Tarso
no ¢ consideraria como selanecnte un micmbeo prominenie de las comu-
nidades cristianas primitivas, sino que significarda tearica v filoséfica-
mente, una rupiira irreversible ante las filosofias helenisticas y del impe-
rio romano. La racionalidad de las catcgorias paulinas aparecen, en las
interpretaciones de Taubes, Badiou, Agamben, 2izck o Hinkelammert,
como aportes filosdfeoes gue abren una nueva ¢ra del pensamicnto mun-
dial {al menas de Lo cultura occidental que como modema =2 hard prescate
en el proceso de globalizacion) sin por ello dejar de criticar 1a manera de
una tal mundializacion.

Jtros trebajos, como la cobon de 1o mera tolerancia desde Ta soli-
daridad, la situacion del problema del popolismo, v €l didlogo filosdfico
Sur-Sur, son cuestiones que se abordan también,




